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요약

요 약

Ⅰ. 패러다임 전환 필요성에 직면한 동아시아

□지난 1960년대에서 90년대중반까지동아시아의경제발전과경제질서를지배했

던패러다임은 90년대후반부터도전에직면

- 1960-90년대 중반의 동아시아 경제는 일본주도의 안행형 발전, 대외지향적 공

업화, 수출의세계시장이용을특징으로했음

- 외환위기이전신흥공업국, 아세안의발전, 중국의등장으로안행형이붕괴되었

고동아시아가세계시장에서상호경쟁하면서외환위기를맞음

□ 동아시아 경제가 세계화의 문제에 직면해 있는 동안 중국이 급격히 부상하여

동아시아경제의주도국이일본에서중국으로바뀌고있음

- 중국은 개혁과 개방, 노동집약적 산업의 육성을 통한 수출, 외국인투자의 증대

로산업구조고도화를통해 90년대후반급격한성장

- 일본 정체와 중국 부상은 동아시아 다른 국가에게 영향을 미치고 동아시아의

발전방식과질서에새로운패러다임전개

□ 본연구는일본주도의동아시아경제가세계화를통해성장했으나중국중심의동

아시아발전은지역화의성격을갖고역내통합의필요성도증대할것으로전망

- 현재 동아시아의 협력관계의 분석, 일본주도의 경제통합과 그 결과, 그리고 중

국의부상과이것이동아시아경제에미칠영향을분석
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Ⅱ . 동아시아의 경제협력 현황

□동아시아는 1960년대부터고도성장으로세계의주요한경제지역으로부상했으며아

시아역내의무역협력도증가

- 아시아의수출은 2000년세계전체의 28.7%, 수입은 24.9%이며무역수지는흑자

· 1980년의수출비중 15.9%, 수입비중 16.9%에서증가

- 아시아의 역내 수출비율은 1999년 약 46.6%이며 북미지역에 대한 수출이

26.3%, 서유럽에대한수출은 18.1%

·역내무역비율은 1990년의 42.1%에비해증가했지만 96년의 51.9%보다는감소

아시아의지역별수출구조
(단위: %, 억달러)

1990 1996 1999
비중 금액

아시아역내
일본
북미
서유럽
기타

42.1
10.4
28.3
20.0
9.6

51.9
10.2
23.1
16.2
8.8

46.6
9.0
26.3
18.1
9.0

6,496
1,259
3,666
2,516
1,258

계 100.0 100.0 100.0 13,936

□동아시아지역에서투자국은일본, NICs(신흥공업국: 한국, 대만, 홍콩, 싱가포르)

이며유치국은 NICs, 아세안및중국

- 동아시아발전의중요한동인이었던일본의투자는일본기업의활력저하와외환위

기로부진한양상

· 1996년 1,193건, 113.3억달러에서 2000년 434건, 57.4억달러로절반수준

- 일본의 NICs와중국에대한투자감소보다아세안에대한투자감소가현저

·아세안 4에 대한 투자는 96년 500건, 49.6억 달러에서 2000년 150건, 20.4억 달

러로감소
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□ 1980년대후반부터대만, 한국, 홍콩의대동남아및대중국투자도증가

- 대만은전자업종을중심으로동남아에진출했고중국에대한투자를확대

·대만정부가밝힌 2000년해외투자는 50.8억달러로대중투자는 26.1억달러

- 한국은 1980년대 말에 아세안지역에 노동집약적인 투자를 했고 90년대 초중반

에는자동차, 대형전자등자본집약적인분야의투자를확대

일본의 대아시아투자추이
(단위: 건, 억달러)

1996 1998 2000
건수 금액 건수 금액 건수 금액

아세안 4 500 49.6 211 33.3 150 20.4
NICS 263 35.4 183 17.6 177 26.8
중국 365 25.1 112 10.6 102 10.0
베트남 65 3.2 12 0.5 5 0.2
동아시아계 1,193 113.3 518 62 434 57.4
세계계 2,501 481.0 1,597 406.8 1,684 486.1

Ⅲ. 동아시아의 세계화 과정과 결과

1. 일본주도의 동아시아 경제발전

□ 1960년대이후동아시아의경제발전은일본주도의안행형발전

- 일본은 1950년대이후기업간경쟁, 국가주도의산업정책, 세계시장에서경쟁을

통한기술발전등으로성장

- 일본의 발전이후 한국과 대만의공업화, 동남아의공업화가 이루어져 동아시아

지역이순차적으로경제성장을달성하는안행형태가등장

□안행형발전의기저에는일본의동아시아투자, NICs의대동남아투자가중요한

요소로기여
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- 일본은 1960년대부터 동아시아 투자를 시작했고 플라자 합의 이후에는 한국과

대만등 NICs도대동남아투자를시작

- 1990년대에는 NICs와아세안의공산품이미국, 일본, NICs에수출됨

- 동아시아의 자원강국인 인도네시아, 말레이시아까지 공산품이 가장 중요한 수

출품이되었음

·인도네시아의공산품수출비율 4%(1980)→ 38.4%(1990) →58.3%(1999)

동아시아의투자및무역관계(1990년대전반)

2. 동아시아의 성장과 세계화

□ 일본의 대동아시아 투자, 신흥공업국의 부상 및 대동남아 투자는 동아시아의

경제를수출의존형구조로전환시켰고이과정에서대일적자구조가고착

- 경제발전에 따라 동아시아의 무역협력이 확대되었으나 NICs의 대일수입도 확

대되어대일무역적자가심화

- 중국을제외한 NICs와아세안이일본에무역수지적자기조를장기간지속
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동아시아지역의대일본무역수지추이
(단위: 억달러)

1980 1985 1990 1995 2000
NICs - 102 - 124 -266 -606 -531
아세안 4 103 82 -6 -200 15
중국 -8 -86 44 69 149
계 -7 - 128 -228 -737 -367

□ 동아시아는 미국, 유럽 등세계시장에 공산품의 공급기지 역할을 해왔으며 동

시에무역흑자를유지하여통상마찰의원인을제공

- 동아시아의역내수출비중은유럽이나 NAFTA에비해낮은 47.6%에불과

·유럽은 63%, NAFTA는 54% 정도

- 미국은 2000년동아시아에 10개국에 2,292억달러의무역적자기록(미통계기준)

·중국에 838억달러, 일본에 813억달러, 대만에 161억달러, 말레이시아에 146억

달러, 한국에 124억달러

□경제발전, 세계화에 따라 1990년대 중반부터는 동아시아 국가간 비교우위 구조

가퇴색되고산업별로중층적인구조가나타났음

- 동남아각국은소재수요충족과무역수지적자해소를위해 철강, 석유화학, 자동

차등자본집약적인산업에집중적으로진출

- 섬유산업을 중심으로 한 노동집약적 제품에서 시작해 철강, 자동차 등의 제품

에서도세계적수출기지로등장

· 1996년현재아시아(대양주까지포함)의전세계공산품시장에서비중은 28.8%,

사무및통신장비 49.9%, 섬유 42.7%, 의류 42.6% 등저부가가치제품이중심

- 특히 90년대이후동아시아각국도 IT 부문에동시에진출하여경쟁
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3. 세계화와 경제위기

□ 동아시아는 과잉투자와 고부채, 동아시아 국가간의 상호 경쟁으로 인한 교역조건

악화로수익성이저하되었고수출도부진해위기를맞음

- 동아시아가진출한소재산업은경쟁력의원천이신규설비에체화된기술과규모

의경제였기때문에 90년대중반이후기업은막대한차입을통해투자를했음

· 금융자유화로 국제금융시장에서 투자자금을 조달한 기업들의 부채비율이 90년

대후반급속히증가

- 동아시아가 수출주도에 의한 경제성장을 하면서 세계 시장에서 동아시아 국가

간의경쟁은심화되었고특히미국시장에서의경쟁은더욱심화

□ 공급과잉으로 동아시아의 기업의 가격결정력이 약화되고 교역조건도 악화되어

수출이부진

- 70년대 동아시아의 수출가격은 12.4% 상승했으나 80년대에는 1.3%에 불과했고

90년대전반기에 3.2%로개선되었으나후반기인 96- 98년기간에는 4.8% 하락

- 96년 대부분의 동아시아 국가의 수출증가율이 급락했고 중국, 한국, 대만의 경

우수출증가율은 5%에도미달

동아시아국가의수출증가율추이(1994- 97)
(단위: %)

1994 1995 1996 1997
중국 31.9 23.0 1.5 21.0
한국 16.8 30.3 3.7 5.0
대만 9.4 20.0 3.9 4.9
싱가포르 30.4 22.5 5.8 - 0.0
말레이시아 24.5 25.9 6.0 0.3
태국 22.4 24.8 - 1.9 3.8
인도네시아 8.8 13.4 9.7 7.3
필리핀 18.5 29.4 17.8 22.8
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Ⅳ. 중국의 등장과 동아시아의 지역화

1. 중국의 부상

□ 90년대후반중국은 70년대말부터시작한개혁ㆍ개방정책의효과가가시화

- 중국은 97- 2000년연평균 7.9%의성장률을달성했고수출도평균 10.9% 증가

·수출 80년 182억달러(세계 0.89%)에서 2000년 2,492억달러(세계 3.92%)

- 중국이 90년대 후반기의 수출성장률을 계속 유지한다면 2005년에는 프랑스와

영국, 캐나다를제치고세계 4위수출국으로부상

· 2005년 중국의 수출은 4,180억 달러, 프랑스(약 3,100억 달러), 영국(약 3,240억

달러), 캐나다(약 4,000억달러)를능가

- 중국의대미국시장점유율은 3.1%(1990)→ 8.1%(2001년 1∼7월현재)

· 일본의대미시장점유율보다낮지만NICs 3국합계아세안 5개국합계보다높음

미국시장에서동아시아의지역별시장점유율추이

□ 중국의수출에서전통상품의비중이감소하고고부가가치상품의비중은증가

- 최대수출상품은「전기기기, 장비 및그부품(HS 85)」으로총수출의 18.4%,
「원동기, 보일러, 기계및그부품(HS 84)」의경우 12.1%
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· 「섬유및의류(HS 62)」는 7.3%, 「섬유니트류(HS 61)」도 5%에불과

- 중국은 첨단제품의 생산거점으로서 급성장해 2000년 IT제품 생산은 미국(885

억달러), 일본(455억)에이어세계 3위

·중국국내 컴퓨터 판매 상위 10대 브랜드 중 중국 PC 메이커 렌샹그룹(聯想

集團, Legend Group)의시장점유율이 30%를상회

- 2001년상반기현재약 30여선진국의반도체업체가활동

중국상위 10 컴퓨터브랜드의시장점유율(2001.3월현재)

□중국은국유기업의개혁을통해경제효율을제고하고기업집단을형성하는중

- 시장지향형 경제구조 확립, 기업의 인센티브제도 정착, 금융개혁, 주주제도의

확립, 정경분리등을위해국유기업의자산을매각하여기업개혁추진

- 수평적 M&A를통한기업규모확대, 기업집단의형성을추진

· 1,200여 개에 이르던 맥주업체는 3년 내에 200여 개로, 정유업체도 2개업체로

통합, 34개의항공사도 3개업체로통합될예정

- 자동차, 조선, 철강 등 중화학공업분야에서 M&A를 통한 대형업체가 등장하여
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강력한경쟁력을갖춘수출업체가될가능성이큼

2. 중국의 부상과 세계경제

□중국의노동집약적상품은세계시장에서동아시아국가들의 노동집약적수출상품

의시장을잠식

- 의류수출에서 유럽4국(이탈리아, 독일, 프랑스, 영국)의 비중은 80년 28.8%에서

1999년에는 16.6%로 감소, 아주 4국(한국, 대만, 태국, 인도네시아)의 비중은

14.1%에서 8.1%로감소했으나중국은 4.0%에서 16.2%로급증

- WTO 가입후중국수출의세계시장비중은 3.7%(1995)→ 6.34%(2005)로증가

할전망

·의류는 19.52%(1995)→ 43.95%(2005)로증가하고, 전자제품은 4.96%→ 9.48%

□중국의고도성장과함께중국의 내수 잠재력을겨냥한 외국인직접 투자가급격

히증가

- 89-94년 기간 연평균 외국인투자 유입은 약 140억 달러로 개도국 1위였으며,

2000년에는 408억달러가유입

·외환위기이후아세안에대한투자감소와는대조적

- WTO 가입 이후 중국은 외국인직접투자의 중심지가 될 것이고 외국인투자를

더욱가속화시킬전망

- 중국은국제자본시장에서도각광을받아세계증시가부진을면치못한 2000년에도

중국의외국인투자가능시장인 B주식시장은 136%가상승

· 한국의증시상승률 - 56%

□대중국 직접투자도 첨단산업 중심으로 진행되어 하이테크 수출의 증가, 외국인

기업의수출이증가
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- 포츈지가 선정한 세계 500대 기업 중 400여 기업은 중국에서 2000여개 프로젝

트에투자

- 외국인직접투자의증가로하이테크제품의수출은 2000년 370억달러로급증

·하이테크수출중국유기업의비중은 18%, 81%가외국인투자기업의수출

중국과아세안에대한외국인직접투자유입추이비교

3. 동아시아 지역화

□중국이고도성장하고일본이정체하면동아시아에서중국은일본을대체하여주요

한수입흡수국으로부상할전망

- 일본이 향후 10여 년간은 3% 이상 성장할 가능성이 낮고 중국의 성장률은 이

기간에평균 7∼8% 수준을유지

·이미한국, 홍콩등일부국가의대중수출이대일수출을상회

- 동남아의 대중국 및 대일본 수출증가율이 현재의 추세(1995∼2000)를 유지하면

싱가포르는 2005년대중국수출이대일본수출을상회

· 2010년에는말레이시아, 태국, 필리핀의대중국수출이대일본수출을상회
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□동아시아는중국경제를중심으로협력을강화하고있는상황

- 일본은 대중국 무역에서 농산물 및 노동집약적 상품의 수입으로 적자, 투자에서

는최근관심고조

·일본의세계투자가 2000년감소했으나대중국투자는 33% 증가

일본기업의 대중국투자추이
(단위: 억달러,%)

1996 1997 1998 1999 2000
대중투자 25.1 19.9 10.7 7.5 10.0
증가율 -44 -21 -46 -30 33
대세계투자 480.2 539.7 407.5 666.9 486.1
중국비중 5.2 3.7 2.6 1.1 2.5

- 대만의대중투자잔액은약 500억달러이며전자 26.9%, 기초금속제품이 8.4%

· 2000년중국이생산한 IT하드웨어의약 60%는대만투자기업의생산

·정부가대중국투자규제를완화하기로결정(2001.8)해투자는더욱증가할전망

대만기업의 대아세안및중국에 대한투자
(단위: 억달러)
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- 동남아와 중국의 경우 80년대 이후 동남아 화교기업의 대중국 투자가 있었으나

외환위기이후침체한대신교역은급속히확대되고있음

· 2000년 중국의 동남아 6개국에 대한 수출은 191억 달러, 수입은 219억 달러로

98년의 102억달러와 125억달러에비해연평균 36.8% 및 32.4% 증가

□동아시아 경제가일본주도에서중국주도로전환될 때역내의 협력과통합은새

로운형태로전개될전망

- 동아시아를구성하고있는한반도, 일본, 중국(중화경제권), 동남아중에서먼저

중국과동남아가협력관계를강화할가능성이큼

- 중국은 동남아와 협력을 위해 WTO가입 이후 국내정비가 완료되면 중국과 아

세안의자유무역지대창설을추진할전망

· 중국과 아세안이 자유무역지대를 창설한다면 동북아지역도 장기적으로 합류할

수밖에없을것임

Ⅴ. 동아시아 통합의 시사점과 대응

1. 시사점- 세계화에서 지역화로

□동아시아는역외의지역블럭화에대응한수출시장확보와내수육성을통한수출

의존도축소라는과제에직면해있고중국이이에대해중요한해결책을제시

- 미주, 유럽, 일본 대체시장으로서 중국은 이미 동아시아 국가의 수출수요를 흡

수하면서한국에게는제 2위시장, 대만에게도 2위시장

·대만의대일수출비중은 11%에불과하지만중국에대해서는직간접으로 24%

□동아시아 경제가 일본주도에서 중국주도로 전환되면서 세계화보다는 지역화경

향이심화될전망

- 과거동아시아의경제는생산제품의역외배출로세계화가필연적이었으나중국
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주도의동아시아는역내무역과투자가활성화되는지역화형태로진행

·중화경제권의무역흡수력과미주유럽의지역화에대한대응이이유

- 과거에는일본이 NICs와 동남아국가를 수직적 분업의 형태로 종속시키고 있었

지만향후전체적으로는중국과의이들의수평적분업이가능해질전망

□지역화 경향이 강화될수록 제도적 협력기구를 출범시킬 필요성이 증가하여 중

국이이에능동적으로나설가능성이있음

- 중국은동아시아라는기반을이용하여경제성장을도모하고미국등기존패권

국과경쟁을도모할전망

- 중국은 아시아와 어떤 형태의 제도적 협력체를 추진하게 될 것이고 가장 먼저

시작할것은아세안과의자유무역지대가될것임

· 일본주도의자유무역추진은 동아시아의 대일적자를 확대시킬것이라는우려가

컸으나중국은동아시아에서무역적자를기록하여유리한조건

2. 대응

□동아시아의 질서 변화과정에서의 불확실성은 큰 위험이므로 이에 신축적인 대

응이필요

- 일본주도의 세계화에서 중국주도의 지역화로 가는 과정에서 일본과 중국이 상

호경쟁할경우동아시아경제전체가불안정해질가능성이큼

· 통상마찰은우리나라의통상환경을불안정하게할수있으므로이에대비

- 한국의경제정책은 세계화에맞춰져왔으나지역화상황에맞도록국가와시장

의관계재설정, 자유무역지대(FTA)에대한대응을포함한경제정책대비

- 문화산업을포함하는서비스산업의경쟁력을키울수있는방법도모색

· 관광 등 인적, 물적 교류가 확대되도록 해야하고 동아시아 전문가들을 육성해

야할필요가있음
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□우리나라는중국의부상에대응하여산업구조고도화를추진

- 중국은 거대한 내수시장을 기반으로 자기완결형 산업구조를 형성하고 중국 자

체의표준을세계에확산시키려고노력할것임

·우리나라산업구조또한자기완결형구조를보이고있으나부품과중간재의부

문의취약이라는약점을갖고있음

- 우리나라는전통산업위주의산업구조를보다고도화여고부가첨단산업화

□우리기업은중국기업과수직적분업형태의협력을강화

- 중국과의 격차를 유지하기 위해 국내기업들이 기술개발과 산업구조 고도화를

가속해야하며단기간에산업을착수-육성-수출산업화한경험을보유하고있

으므로이를활용한협력도필요

· 한중 산업협력을 국내산업 구조고도화의 계기로 활용하여 가치사슬(value

chain)상에서고부가가치부문에특화하고수평적, 수직적분업을강화

- 우리는범용제조업으로는중국과경쟁하기어려우므로중간재나자본재, 그리고기

술서비스,벤처를통한 IT부문으로고도화해야함

·우리나라기업들이중국이원하는기술제품국으로서이점을유지할전략필요

□우리나라기업은동아시아가장기적으로중국을중심으로통합되는데대응해야함

- 중국이동남아와자유무역지대를형성한다면양지역에직접투자로진출한기업들

은산업재배치문제에직면할전망이므로네트웍의효율성제고를위한전략준비

· 중국의국유기업들이개혁을완료하면동남아에진출할것이므로동남아에진출한

우리기업들은중국기업들과경쟁해야함

- 장기적으로는자유무역지대가추진되고현실화될때현재의경쟁력이있는일부대

기업은조기에세계적수준의브랜드와기술역량을구축

·중규모기업들은기술수준을향상시켜특정품목들에서세계적인품질의부품들을

생산해야할것임
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Ⅰ. 변화하는 동아시아의 경제질서

동아시아는 지난 1960년대 일본의 경제발전, 70-80년대의 아시아신흥공업국의

발전, 그리고 80년대후반이후아세안의부상등으로 주요한경제지대로성장했다.

동아시아의 경제발전은 대외지향적 공업화를 특징으로 하고 있으나 일본이외에는

완결형공업구조를갖춘나라가없었기때문에산업분업을통해역내의협력관계가

급속도로 진전되어 왔다. 아시아내의 무역은 확대되었으며 생산비 절감을 위한 역

내 기업들의 투자도 확대되었다. 동아시아의 역내 협력의 심화는 주로 일본의 주도

로 이루어졌다. 일본은 1960년대 이후 경쟁력이 저하되는 산업을 다른 국가에 이전

시키면서 자본재, 중간재, 부품을 수출했고, 다른 동아시아 국가들은 일본의 투자와

자본재를 이용한 생산제품을 세계시장에 수출하는 형태로 동아시아는 세계화를 통

해성장했던것이다.

그러나 이런일본이주도한공업발전 형태는 1990년대말이면중대한도전에직

면하게 되었고 일본 주도의 아시아 경제의 협력은 1997년에 발생한 경제위기로 인

해더 이상기능이작동하지 않고있다. 일본의 산업정책의영향을받아 성장을 했

던 아시아 신흥공업국(NICs)은 이제 일본과 세계시장에서 경쟁하고 있다. 또한 일

본의 직접투자에 의해서 성장을 한 동남아 국가들은 일본기업의 아시아 생산 네트

웍에 부수적인 역할을 하면서 독자적인 산업발전을 이룩하지 못했고 다국적기업의

하청기지로 국제경제 환경에 크게 영향을 받고 있다. 이와 같은 아시아 경제의 구

조적 위기 원인은 일본이 지난 90년대에 보여준 경제침체와 후발국들의 부상으로

세계시장에서 동아시아가 상호 경쟁하게 되었다는 데 있다. 즉 동아시아의 위기는

동아시아내에서의안행형발전의파괴에의해서나타난것이다.

일본이 지난 30여년간 주도해온동아시아의 경제협력이나세계화에대응한 동

아시아체제가도전에직면해있는동안체제외부에있던중국은급속하게성장했

다. 중국은 70년대 말이후 개혁과 개방을 통해 점진적으로세계 체제로 편입하면

서 비교우위가 있는 노동집약적 산업을 확대하고 수출을 증대시켰다. 더구나 중국

이 WTO에 가입을 하면비효율적 산업과 기업의 생산성을 높여갈 것이다. 또한 중

국의 고도성장이 주는 기회를 활용하기 위해서 많은 외국 기업들이 진출하면서 기

술이전도급속히전개될것이다.

1
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일본이고령화사회, 제조업우선의경제구조에서서비스산업의낮은경쟁력을지

속하고 있는 반면에 중국은 거대한 시장, 강력한 정치적 영향력, 그리고 생산력과

기술잠재력을 보유하고있다. 따라서중국의고도성장, 일본의 정체는 21세기 아시

아 경제구도를 결정짓는 가장 중요한 요소가 될 것이다. 즉 향후 동아시아 경제의

협력과 통합 형태를 결정짓는 요소는 일본에서 이제 중국으로 바뀌게 된다는 것이

다. 동아시아에서 주도국의 변화는 동아시아 경제의 패러다임의 변화를 의미한다.

일본주도의 동아시아 발전은 산업의 수직분업의 성격을 갖고 있었으나 중국주도의

동아시아는 중국이 후발국에서 선발국으로 부상한다는 점에서 수직적 분업과는 다

른형태를 갖게 될 것이고, 주도국과 연결되어 있는 다른 나라들은 큰영향을 받을

것이다.

중국을 중심으로 한 동아시아 협력 체제가 어떤 형태로 나타날지는 뚜렷하지는

않다. 그러나 미국이나 유럽에서 지역화 경향이 강화되고 동아시아 국가들의 성장

전략이 변하면서 동아시아는 시간이 가면 자체의 제도적 틀을 갖추게 될 것이다.1)

세계화된 동아시아는 대외지향적, 고투자의 경제구조를 가짐으로써 세계경제의 변

동에 크게 영향을 받는다. 세계시장의 이용이 과거와 같이 용이하지 않기 때문에

새로운 성장요소를 찾아야 한다. 내수를 확대하고 고투자, 고저축 모델을 해소해야

한다는주장이많지만동아시아어느국가도일거에내수를확대할수있는여력은

별로없다. 이점에서도아시아의협력이필요하다.

이 보고서는아시아경제의 과거와 현재의 구조를분석함으로써동아시아의협력

과 향후의 협력체제를 살펴보려는 것이다. Ⅱ장에서는 현재 동아시아의 협력관계를

개략적으로 분석한다. Ⅲ장에서는 과거 동아시아 경제가 일본주도로 어떻게 통합되

어 왔는가를 살펴본다. 동시에 그러한 경제통합이 현재 동아시아에 어떤 문제를 낳

고 있는가를 살펴본다. Ⅳ장에서는 중국 부상의 현상을 분석하고 중국의 부상이 동

아시아 경제에 어떤 함의를 갖는가를 분석한다. 그리고 제 Ⅴ장은 시사점과 정책적

제언이다.

1) 제도적협력과관련해서는동남아국가들이이미 30년전에아세안이란협력체를구축했으며, 학자들
이나정책구상자들은간헐적으로제도를창출해내기를희망해왔다. 그중의하나는 1990년대초에말
레이시아의마하티르수상이주장한동아시아경제협의체(EAEC)였다. 이러한협력방법은외환위기이
후더욱구체화되고있는실정이다.

2
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Ⅱ. 동아시아의 경제협력 현황

1. 무역

2000년 현재 중동을 제외한 아시아2)의 총수출은 홍콩의 재수출을 포함하여 1조

8,277억달러에이르러 세계 총수출 6조 3,580억 달러의 28.7%를차지하고 있다. 수

입은 세계전체인 6조 6,686억 달러의 24.9%를 차지한 1조 6,610억달러이었다. 아시

아의교역은지난 20년간세계전체의교역규모에비해빨리성장했는데이는 80년

의아시아수출입비중이각각 15.9% 및 16.9%에서 2000년 28.7% 및 24.9%로증가

한데서 알 수 있다. 각 시기별로 아시아의 비중을 보면 교역증가의 1980년대의 교

역증가의상대적속도가 90년대에비해더빨랐다는사실도추론할수있다.

<표 2- 1> 아시아의지역별수출구조
(단위: 억달러, %)

1980 1990 1995 2000

수출

세계 20,350 34,420 50,790 63,580
아시아 3,236 7,923 14,445 18,277
비중 15.9 23.0 28.4 28.7

수입

세계 20,747 35,421 52,179 66,686
아시아 3,514 7,622 14,012 16,610
비중 16.9 21.5 26.9 24.9

자료: WTO통계

아시아의 경제발전에 따라 무역수지는 적자에서 흑자로 돌아섰다. 수출입의 집

계 시점 때문에 세계전체의 수출입이 일치하지 않지만 이를 무시하고 아시아의 수

출입을비교해보면 1980년에아시아는약 280억달러의무역적자를기록했지만 90

년에는 300억 달러의 흑자를 그리고 2000년에는 1,600억 달러 이상의 흑자를 기록

하고 있는 것으로 나타난다. 이러한 무역수지 흑자는 세계경제에서 아시아 경제가

갖는주요한특성중의하나이다.

한편일본의통상산업성이정리한 70년대이후일본을제외한동아시아3) 교역의

2) 여기에서는호주와뉴질랜드등대양주지역을포함하고있다.
3) 여기서동아시아는한중일의동북아와동남아를말한다. 아시아에는서남아와중동지역이있다. 그러나
서남아가 주로 수입대체형발전전략을 택함으로써 개방정도가낮아 동아시아와 밀접한 관계를 맺지

3
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세계 비중이나 규모는 더 시사적이다. 동아시아의 1970년대 수출입 규모는 200억

달러에미치지못했고세계의무역에서차지하는비중도약 5%에불과했던것이다.

그러나 동아시아의 수출은 1999년 약 9,700억 달러, 수입 약 8,500억 달러에 달했고

세계무역에서 차지하는 비중은 수출 18%, 수입은 14%로 무역수지흑자를 기록하고

있다. 지난 30여년의세계경제는동아시아의성장을특징으로했던것이다.

<그림 2- 1> 동아시아의무역비중추이

자료: 일본산업성통상백서 2001

WTO의 집계에 의하면 아시아의 수출 중 역내 수출은 1999년 약 46.6%이며 북

미지역에 대한 수출이 26.3%, 서유럽에 대한 수출은 18.1%이었다. 역내수출비율

46.6%는 1990년의 42.1%에 비해 증가했고 다른 지역에 대한 수출비율은 감소했다.

이는아시아가 90년대에세계화과정에서지역화의 형태를보이면서경제협력이진

전되었다는 것을 의미한다. 그러나 99년의 역내무역 비율은 외환위기 직전인 1996

년의 51.9%에 비해 오히려 감소했는데 이는 외환위기 이후 아시아 국가들의 수입

수요가감소했기때문이다.

않고있고, 중동지역의경우공업화자체의저도가낮아역시동아시아와는성격을달리한다. 동아시
아중에서도인도차이나지역의소규모국가들의경우경제통계를통합해서발표한국제기관들의자
료를본연구에서이용하지않는한분석에서고려하지않는다.

4
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<표 2- 2> 아시아의지역별수출구조
(단위: %, 억달러)

1990 1996
1999

비중 금액
아시아역내
일본
북미
서유럽
기타

42.1
10.4
28.3
20.0
9.6

51.9
10.2
23.1
16.2
8.8

46.6
9.0
26.3
18.1
9.0

6,496
1,259
3,666
2,516
1,258

계 100.0 100.0 100.0 13,936

자료: WTO, International trade statistics 2000

동아시아 역내에서는 일본이 NICs나 아세안에자본재, 중간재, 부품을 수출하고,

NICs는 아세안이나 중국에 중간재와 부품을 수출한다. 일본의 자본재는 기술을 체

화하고 있기 때문에 기술능력이 취약한 NICs나 동남아가 일본의 자본재를 의존하

지않을 수없다. 이에비해 일본이 한국과 대만에 수출하는중간재나 부품의 경우

한국과대만기업들이생산하지못하는고급제품인 경우가많고동남아에수출하는

경우는 현지에 진출한 일본계 자회사나 관계사들의 수입이다. 한국이나 대만기업이

동남아나중국에수출하는중간재나 부품은역시현지에진출한자회사들의수입이

많다.

이에 비해 동남아가 일본이나 NICs에 수출하는 상품은 원료, 저급 가전제품, 섬

유제품 등 경공업 제품이 많다. 인도네시아나 말레이시아는 일본과 한국에 석유류

와 천연가스를 공급하고 있으며 목재나 기타 광산품을 수출한다. 태국이나 필리핀

은 역내 선진국에게 농산물과 수산물을 수출한다. 동남아의 공산품 수출은 주로 섬

유제품이거나일본, NICs의 현지투자기업의제품을모기업에공급하는 형태거나모

국의시장에수출하는것이다. 최근에는중국과동남아간의교역도확대되고있다.

또한 아세안 내에서는 싱가포르가 인도네시아와 말레이시아에 전자제품을 주로 수

출하고 있고 이들은 역으로 원료를 싱가포르에 수출하고 있다. 동아시아에서 선후

진국간의수출상품의가격탄력성이다르기 때문에 후진국의교역조건이개선되기는

어려운실정이다.

이러한 교역구조에서 노동집약적 제품을 집중적으로 수출하는 중국을 제외하고

5
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는동아시아대부분의국가가 일본에무역수지적자를기록하고있다. 한국, 대만등

신흥공업국은일본에 만성적인적자를기록하고있고이를동남아나중국에중간재

와 부품의 수출로 얻는 흑자로 보전하고 있다. 또한 역내무역에서 아시아 각국의

대일본 수출비중은 계속 하락하는 경향이 있다. 동아시아의 생산력 증가가 일본의

수입수요 증가 혹은 소비증가보다는 더 빠르기 때문이다. 특히 1990년대 일본의 장

기적경기불황에의한수입수요가정체되었고실제로고령화가진전되면서수요증

가율도 둔화되고 있다. 인도네시아나 말레이시아 등 연료나 목재 등 천연자원의 수

요도소득탄력성이낮으므로 대일수출비중도낮아지고있는것이다.

2. 투자

동아시아지역 투자는 1960년대 일본의 대동남아투자에서 시작되었다. 현재 투자

국은 일본, NICs이며 유치국은 NICs, 아세안 및 중국이다. NICs는 주로 일본의 투

자를유치하고동남아국가들은일본과 NICs의투자를유치하고있다. 한국이나대

만은 일본의 기술이 주요한 투자목적이고 동남아는 일본이나 NICs의 자본, 기술을

목적으로투자를유치하고있다.

동아시아에서 투자 자원의 가장 중요한 원천은 일본이다. 일본은 투자를 통해서

자본재를 수출하고 기술을 이전하고 있다. 일본의 동아시아 투자는 1996년 1,193건

에서 2000년 434건으로 감소했다. 투자금액도 이 기간에 113.3억 달러에서 57.4억

달러로 절반으로 줄어들었다. 이와 같은 투자 부진은 먼저 일본기업의 해외투자가

전반적으로 부진한데 그 이유가 있다. 실제로 전체 해외투자는 96년 2,501건에서

2000년 1,684건으로감소했다. 그러나 98년과 2000년의 실적을비교해 보면이 기간

에해외투자가건수및 금액모두증가했음을알수있고이러한추세속에서도동

아시아에 대한 투자는 감소했다는 점에서 동아시아에 내재된 다른 원인이 있다고

볼수있다. 이는바로동아시아경제의위기였다.

아시아 내에서 지역별로 보면 아세안 4에 대한 투자가 96년 500, 49.6억 달러에

서 2000년 150건 20.4억 달러로 급격히 줄어들었고 중국에 대한 투자도 역시 96년

365건, 25.1억 달러에서 102건, 10억 달러로 급감했다.4) 대신 NICs에 대한 투자는

4) 2000년 일본의 대중국투자는 96년 대비로는 대폭, 98년 대비해서도 약간 감소했다.
그러나 제 Ⅳ장에서 다시 언급 되겠지만 투자금액이 7.5억 달러에 불과했던 99년
에 비해서는 대폭 증가한 것이다. 99년 일본의 전체 해외투자는 667억 달러이었으
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263건, 35.4억 달러에서 177건 26.8억 달러로 비록 감소하기는 했으나 감소 폭은 상

대적으로 적었다. 실제로 NICs에 대한 투자를 보면 싱가포르에 대한 투자는 크게

감소했으나 한국에 대한 투자는 증가했다. 절대규모가 큰 것은 아니지만 베트남에

대한 투자도 대폭 감소했다. 결국 싱가포르와 베트남을 포함한 아세안에 대한 일본

의투자가외환위기 이후심한 변동을 했다는 사실을 알수 있다. 일본의 투자감소

는 동아시아에 심각한 문제를 던져주게 될 것이고 동아시아 경제를 견인하던 일본

의투자혹은역할이적어도당분간감소하게될것을의미한다.

.

<표 2- 3 > 일본의 대아시아투자추이
(단위: 건, 억달러)

1996 1998 2000
건수 금액 건수 금액 건수 금액

아세안 4 500 49.6 211 33.3 150 20.4
NICS 263 35.4 183 17.6 177 26.8
중국 365 25.1 112 10.6 102 10.0
베트남 65 3.2 12 0.5 5 0.2
동아시아계 1,193 113.3 518 62 434 57.4
세계계 2,501 481.0 1,597 406.8 1,684 486.1

자료: 일본국제협력은행

한편 1980년대후반부터등장한대만, 한국, 홍콩, 싱가포르의대동남아및대중

국투자도주목할만하다. 대만은 전자업종을중심으로 1980년대에는싱가포르, 말

레이시아, 태국에 활발한 투자를 했고 1990년대 들어서는 베트남에도 투자를 시작

했다. 그러나 대만의 가장 중요한 투자처는 중국이다. 대만은 홍콩과 함께 중국 본

토, 특히 광동지역에투자를확대했다. 대만과홍콩의중국화남지역의투자로 화남

경제권이 활성화되었다.5) 대만 정부가 밝힌 2000년 대만의 해외투자는 50.8억 달러

에중국에대한투자는 26.1억달러이었다.

한국은 1980년대말에 아세안지역에노동집약적인투자를했고 90년대초중반에

는 자동차, 대형 전자 등 자본집약적인 분야의 투자를 확대했다. 그러나 외환위기

므로 2000년의 경우 전체는 감소했으나 중국에 대한 투자는 상대적으로 대폭 증가
한 것이라고 할 수 있다.

5) 대만당국은대만중소기업의대중투자를장려했지만대기업의투자에대해서정치적, 경제적으로상
당한우려 속에 규제를 했다. 대만의 제 1기업집단인포모사플라스틱 그룹의 경우 1990년대 초부터
중국본토에석유화학컴플렉스를추진해왔으나정부가이를허용하지않은것은대표적인사례이다.
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이후 투자는중단되었다. 싱가포르의 경우 기존의다국적기업들이 말레이시아, 인도

네시아로설비를 이전하거나싱가포르 정부관계기업들의 인근지역의 자산을 인수하

고 있다. 또한 중국의 국유기업들도 주로 홍콩을 중심으로 주요한 투자자로 등장하

고있다.

3. 제도적 협력

(1) 개요

동아시아에서도 60년대 이후 역내 협력과 관련된 다양한 아이디어가 제시되어

왔으나 구체화된 사례는 많지 않다. 가장 먼저 동아시아에서 시작된 협력체는 1967

년 창설된 아세안이다. 그러나 아세안은 1992년 이전에는 경제적 협력체라기보다는

정치적 협력체로서 기능을 했다. 예컨대 아세안이 무역협력을 강화하기 위해 78년

특혜무역협정(PTA)를 추진했으나 회원국들의 무역이 외부지향적이어서 역내 무역

은 확대되지 못했다. 경제적으로는 60년대 이미 일본 학자들이 아시아태평양지역의

통합을주장하기도했으나큰반향을불러일으키지는못했다.

협력의 필요성이제기되었음에도 80년대 이전까지동아시아가협력의틀을마련

하지 못했던 것은 아직 냉전체제에서 중국과 다른 국가들간의 정치적 교류가 없었

던데 한 이유가 있다. 또한 중국은 70년대 후반 경제를 개방하기 시작했으나 아직

은 일본이 경제적 주도권을 갖고 있었고, 일본의 식민경험을 가진 한국, 대만, 동남

아 국가가 일본주도의 틀을 만든다는 데 쉽게 동의하지 않았다. 이 시기에 아시아

국가들은역내의국가와협력하기보다는외부로눈을돌려미국과 개별적으로협력

관계를 유지해 왔다. 미국은 냉전체제 하에서 유효하게 정치적, 경제적으로 동아시

아 국가들과 쌍무적 관계를 유지하는데 성공했다. 냉전체제가 붕괴되자 미국은 동

아시아자체의결속을 방지하기위해아시아태평양경제협력체(APEC)를주도하면서

아태지역전체의협력심화를추진해왔다.

그러나 90년대 들어 세계경제의블록화가 심화되면서 동아시아에서도제도적 협

력이 조금씩 확산되기 시작했다. 아세안은 90년대 들어 우루과이라운드의 타결로

본격적인 세계적 경쟁이 예상되자 기존의 정치 중심의 협력에서 방향을 바꾸어 경

제중심의 협력체로 전환하기로 했다. 동남아는 아세안자유무역지대(AFTA)를 추진
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했고 투자 및 산업분야에서도 협력을 강화하고 있다. 나아가 97년에 발생한 아시아

의 외환위기는 대외로 눈을 돌리고 있던 동아시아에 내부 협력의 필요성을 강력하

게 확산시켰다. 동아시아는 이미 세계 GDP의 1/3을 생산하고 있으며 일본, 중국,

대만, 홍콩, 싱가포르등 세계외환보유고의약절반을 보유하고서도외환위기를막

지 못하고 미국이나 IMF 등에 영향을 받았다는 반성을 하게 된 것이다. 이에 따라

아세안과동북아 3국은통상, 금융부문의협력을확대하고있는상황이다.

(2) 금융협력

동아시아 지역은 금융 측면에서의 협력체제가 거의 없는 상태에서 외환위기를

맞았으며 아시아위기 이후 외환위기 재발을 막기 위한 협력방안이 추진되고 있다.

대표적으로아세안은 외환위기이후인 97년 11월필리핀에서개최된재무장관회의

에서 역내 감시체제를 확립하기로 하고 이후「아세안 경제모니터링 메커니즘

(ASEAN Economic Monitoring Mechanism: AEMM)」으로 발전시킨다는 합의를

했다.

또한 외환위기 발발이후 일본을 중심으로 아시아통화기금(AMF)의 창설 논의가

있었으나 IMF나미국의반대로실현되지는못했다. 그러나 1999년 11월마닐라에서

열린 제 2차 아세안 +3 정상회의에서 동아시아내의 포괄적인 금융협력을 진행하기

로 합의했고 2000년 5월 6일 태국의 창마이에서 아세안 +3 재무장관 회의를 열어

창마이 이니셔티브(CMI)를 만들었다. CMI는 동아시아 지역의 유동성 지원장치로

통화스왑 협정 체결을 주요내용으로 하고 있었다. CMI의 후속조치로서 아세안 10

개국은 위기시 통화스왑을 이전의 2억 달러에서 10억 달러로 확대하기로 합의하고

2000년 11월에 발효시켰다. 동시에 양자간의 쌍무적 통화스왑협정을 체결해 가고

있는데 2001년 5월 하와이에서 개최된 아세안 +3 재무장관회의에서는 총 70억 달

러의 스왑협정을 체결했다. 현재 양자간 체결된 스왑 현황은 아세안 역내간에 10억

달러, 일본과 태국간 30억 달러, 일본과 한국간 20억 달러, 일본과 말레이시아간 10

억달러규모이다.

(3) 지역경제권 협력

아시아지역에는 다양한 국지적 경제권이 형성되어 있다. 싱가포르, 인도네시아

9
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바탐섬, 그리고 말레이시아의 조호바루 주를 연결하는 성장의 삼각지대는 80년대

말부터 싱가포르의 자본과 기술, 인도네시아나 말레이시아의 노동력을 이용하기 위

해 추진되었고 싱가포르의 많은 기업들이 인도네시아의 바탐섬이나 말레이시아의

조호바루로 이전해 갔다. 또한 이 지역의 관광이나 인프라개발도 활발히 추진되었

다. 아시아개발은행(ADB)의 주도로 메콩강 유역을 공동개발하기 위한 노력도 비록

인프라건설등초보단계에국한되어있지만 관심을끌고있다. 동북아에서는 홍콩,

대만, 중국의 화남지역이 생산활동에서 강력한 통합을 이루어가고 있다. 일본과 한

국중국을잇는황해경제권, 두만강경제권등도논의되어왔다.

<그림 2- 2> 동아시아의지역경제권분포

자료:박번순및유진석,아시아경제재건을위한방안,삼성경제연구소 1999, p.

국지적 경제권의 개발은 동아시아 내 총수요 진작에 중요한 기폭제가 될 수 있

다. 국지경제권 개발로 관련국가의 투자뿐만 아니라 역외기업들의 투자를 유인할

수 있으며 특히 국지경제권을 통해 생산되는 제품의 무역으로 역내무역의 촉진도

기대할 수 있다. 국지적 경제협력의 핵심은 각 지역의 비교우위 요소를 결합하는

것이다. 지역별로 자원, 노동력, 자본, 기술 등생산요소의 부존정도가다르기때문

10
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에이를결합하면전지역의효율성을제고할수있는것이다.

(4) 자유무역지대의 모색

현재 아세안과 APEC 두 개의 역내 협력조직이 모두 무역자유화를 추진하고 있

다. 아세안은 2003년까지 역내 관세율을 5% 미만으로 인하하는 등 아세안자유무역

지대(AFTA)를 추진하고 있다.6) 그러나 아세안은 경제적 측면에서는 동아시아 지

역에서 중추세력이 되지 못하고 있다. APEC은 93년 시애틀회의에서 무역, 투자자

유화선언을채택하고 94년인도네시아보고르에서 정상들이밝힌 보고르선언을통

해 선진국은 2010년, 개도국은 2020년을 목표로 무역자유화를 추진하고 있으나 미

국, 일본, 중국, 아세안의 주도권다툼으로전도가밝지 못하다. 더욱이아시아외환

위기이후위기를경험한동남아시아국가들의미국이나국제질서를형성하는 IMF,

그리고WTO등에대해서반감이확산되고있는상황이다.

<표 2- 4>아시아지역국가가참여하는지역협정및자유무역협정

단계 FTA 연도

연구및제안단계

일본-한국 1998
동북아(한국,중국, 일본) 1998
아세안+ 3(APT) 1998
ASEAN-중국 2000
싱가포르-인도 2000

협상중 일본-싱가포르 1999
실행중 AFTA 1993

90년대이후에는쌍무적자유무역지대도아시아지역에서활발히논의되고있다.

현재 가장 진전된 논의는 일본과 싱가포르간의 협상이다. 일본과 싱가포르는 이미

밀접한 경제관계를 가지고 있고, 싱가포르가 농수산물을 수입해야 하기 때문에 일

본이 약점으로 갖고 있는 농수산물이 일본에게 협상의 걸림돌이 되지 않는다. 따라

서 양국은 2001년 안에는 구체적인 결과를 도출해낼 계획이다. 한국과 일본은 98년

부터자유무역지대창설을위해연구를했고그결과가나왔지만정치적상황에따

6) 98년 12월 베트남에서 개최된 ASEAN정상회담에서는 AFTA의 조기 완성을 결정하고 기존 6개국에
대해서는관세를 5% 이하로낮추는목표년도를당초 2003년에서 2002년으로앞당겼다. 또한 AFTA
와함께아세안투자자유지대(ASEAN Investment Area)의창설도결정하였다.

11
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라 추진의 완급을 조절하고 있는 상황이다. 최근에는 동북아자유무역지대에 대한

연구도 활발히 이루어지고 있다. 3국간 자유무역협정은 역내 경제통합으로 시장규

모확대와함께각산업에규모의경제효과를가져올가능성이있기때문에파급효

과가클것이고아세안의협력을촉진하는수단이될수도있다.

한편 동아시아 전체를 포괄하는 동아시아자유무역지대를 창설하자는 견해도 나

왔다. 2000년 아세안 +3회의에 참여한 정상들은 이 문제를 더 논의하기로 한바 있

다. 사실 아세안은 중국의 WTO가입을 앞두고 투자의 전환을 우려하고 있고 아시

아의 맹주를 꿈꾸고 있는 중국은 아세안의 우려를 불식시키기 위해 아세안과 중국

이자유무역지대를 창설하자는 주장을 했다. 이와 관련해서 기왕의 아세안 +3를 더

욱활성화하자는차원에서동아시아자유무역지대를창설할수도있다는것이다.

12
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Ⅲ. 동아시아의 세계화 과정과 결과

1. 일본주도의 동아시아 경제발전

(1) 안행형태의 발전

일본은 동아시아에서는 가장 먼저 1950년대 공업화를 성공적으로 수행했다. 일

본의 발전은 기업간 경쟁, 국가주도의 산업정책, 세계시장에서 경쟁을 통한 기술발

전등서구의선진국과는다른정부의개입과시장의활용이라는양측을모두강조

하는 전략에 기인했다. 일본은 1960년대 중후반부터는 다른 동아시아 국가들이 공

업화를 시작하자 일본의 발전전략과 경쟁력이 저하된 사양산업을 낮은 발전단계에

있는 국가에게 이전함으로써 이들의 공업화에 영향을 미쳤다. 이를 통해 일본은 한

국과 대만의 공업화에 기여했고 이후 3국은 아세안의 발전에 기여했다. 이처럼 성

장은지역적으로확산되었고경제발전은동아시아라는시스템내에서계속되었다.

이와 같은 동아시아 지역 전체의 동태적 발전과정을 흔히 안행형태(雁行形態)

발전이라고 한다.7) 안행이론은 1930년대 섬유산업의 동태적 발전과정을 경험적으로

설명하기위해 제시된것이었으나일본인학자들은 경쟁력을상실한산업이쇠퇴하

고 신흥산업이 비교우위 산업으로 부상하면서 산업구조가 고도화되어 가는 과정을

설명하는데 이용했다. 또한 이들은 이를 동아시아 국가의 순차적 발전 과정에 적용

하여 일본이 아시아경제의 성장에 기여했음을 주장해 왔고8) 적어도 경제위기 이전

까지는이안행형발전모델은많은조명을받았다.

안행형 발전에 의하면 일본은 선두에 서서 산업을 발전시키고 경쟁력이 저하되

면 2선에 있는 국가가 이 산업에서 비교우위를 갖게 된다. 또 제 2선의 국가가 경

쟁력을 상실하면 제 3선에 있는 국가가 이를다시 개발시키는것이다. 예컨대 섬유

산업의경우초창기에는일본에비교우위가있었으나일본이다른 산업으로이전해

7) 안행형모델이처음등장한것은 1930년대섬유산업의동태적발전과정을연구한 Akamtsu(赤松)에의
해서였다. 이후이이론은 1970년대의 Kojima(小島고淸)을거쳐일본에서시작되는동아시아의산업
발전과정을경험적으로설명하는이론이되었다. 일본에서경쟁력이저하되는산업이동아시아의다
음단계에있는국가로이전되고여기에서다시경쟁력이저하되며다음단계의국가로이전해간다
는것이다. 그이전과정에서는앞선국가의투자가중요한역할을하게된다는것이다.

8) Edith Terry, The east Asian Miracle- one paradigm Too Many ? International Relation Research
Archive. http://www.irra.org/ ebt/paradigm1.html

13



동아시아의경제통합

가면서 NICs국가로비교우위가이전됐고다시아세안, 중국으로 비교우위가이전한

다는 것이다. 즉 동아시아 경제는 일본에서 시작된 산업발전이 아시아 신흥공업국

으로이전하고 다시동남아로 이전하는안행형태로 전개되면서발전했으며이과정

에서 일본은 직접투자, 개발원조, 기술이전 등을 통해 이를 도왔다는 것이다. 이는

특정산업으로 볼 때 일본- 한국, 대만- 아세안으로 산업이 이전해 간다는 것을 말

한다. 그래서이동과정에서는직접투자가중요한역할을한다.

(2) 동아시아 발전과 직접투자

1) 일본과 신흥공업국의 대 동남아 투자

안행형 이론의기저에는일본의투자가있었고이러한투자는 1980년대중반이

후에는 동아시아 발전에 더욱 중요한 요소가 되었다. 85년 플라자 합의의 결과 나

타난 엔고현상으로 한국과 대만 등 비교적 앞선 동아시아 국가의 경쟁력이 급속히

상승했다. 만성적인 무역수지 적자를 기록하던 한국은 경상수지 흑자를 기록하게

되었고 수출의 중요성이 다시 인식되었다. 반면 동남아에서는 80년대 중반은 어려

운 시기였다. 자원중심의 경제가 그 한계에 와 있었던 것이다. 싱가포르, 말레이시

아, 인도네시아가 모두 저성장을 하거나 마이너스 성장을 경험했고 환율을 절하하

지 않을 수 없었다. 동남아는 경제난을 해소하기 위해 외국인직접투자 유치에 더

많은노력을기울였다.

이 시기에 엔고로 경쟁력이 저하된 일본기업은 동남아로 진출하기 시작했다. 87

년 이후 한국, 대만 기업도 아시아에 진출하기 시작했다. 80년대 중반 이후 3저 시

기에한국이나 대만홍콩은수출을급격히신장시키면서미국의무역압력과통화절

상압력을 받았고 자국 내에서는 인건비가 상승함으로써 수출경쟁력이 하락했기 때

문이다. 대만기업들은 화교기반이 강하고 전자산업이 발전한 말레이시아, 태국으로

이전했다.

다음의 <그림 3- 1>은 신흥공업국들의 대아세안 투자가 시작된 1980년대 말과

90년대 초의 동아시아의 투자 및 무역관계를 나타내주고 있다.9) 동시에 이 시기는

9) 아시아신흥공업국이미국으로부터자본재를수입하는부분은대일수입에비해그규모가크지않고,
제조업상품이 일본과 아시아신흥공업국으로 수출되는 정도도 대미수출에 비하면 얼마되지 않는다고
할수있다.
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안행형 발전모델의 정점이자 붕괴의 시작이기도 했다. 이 시기에는 NICs는 일본으

로부터는기술과 자본재를, 미국으로부터는자본재를 수입하고있다. 아세안은 일본

으로부터 자본과 기술, 그리고 자본재를 수입하고 있다. 동시에 이 시기에는 NICs

의 대아세안 투자가 시작되어 자본과 기술이 아세안으로 진출한다. 이와 같은 구조

속에서 NICs와아세안의생산제품은미국, 일본, 신흥공업국으로수출되는것이다.

<그림 3- 1> 동아시아의투자및무역관계(1989- 92)

자료:일본통산성의통상백서 1992년판

2) 직접투자와 공업화

일본의 직접투자 주도로 동아시아의 공업화는 급속히 진행되었다. 자원이 부족

한한국, 대만, 홍콩등은이미 1970년대에도주요수출품이공산품이었으나 85년에

는 이 3국의 공산품수출은 총 수출의 90%를 상회하게 되었다. 공업화를 뒤늦게 시

작한 동남아 국가의 경우 공산품 수출비중의 증가는 85년 이후 급격하게 진행되었

다. 예컨대 인도네시아는 1980년 공산품 수출비율이 4%에 불과했으나 90년에는

38.4%, 그리고 99년에는 58.3%로 증가했다. 말레이시아와 태국도 이런 현상은 동일

하다. 중국의 경우는 이미 80년에도 공산품 수출비율이 50%에 육박했고 99년에는

90%에이르고있을정도로공업화되었다.

일본이 의식했든안했든동아시아는 일본의대동아시아전략의일환속에서일

본의직접투자와정책, 기술등을수용하면서 공업화를추진해왔다. 이들은공업화
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과정에서 세계시장을 이용하여 성장을 했기 때문에 동아시아의 무역시장으로서는

미국이 가장 중요했다. 즉 동아시아는 1960년대 이후 전개된 제 2차 세계화과정의

가장큰수혜국들이었던것이다.

<표 3- 1 >동아시아국가의공산품수출비중
(단위:%)

1975 1980 1985 1990 1995 1999
한국
홍콩
대만
싱가포르

81.9
97.9
81.4
50.2

90.5
97.8
88.2
51.9

91.8
98.1
90.7
53.9

94.1
98.6
93.6
73.6

94.3
99.3
94.1
86.4

92.9
99.6
96.6
88.5

중국 n.a 49.7 49.4 74.4 85.6 89.8
인도네시아
말레이시아
필리핀
태국

n.a
31.4
22.1
23.8

4.0
28.4
39.7
39.8

13.9
32.1
62.2
42.7

38.4
55.8
72.6
64.8

52.2
77.0
82.7
74.2

58.3
82.2
93.8
78.0

자료: ADB, Asian Development Outlook 2001, p. 166

한편 일본은 경제력에 걸맞게 막대한 공적개발원조(ODA)를 하고 있다. 1997년

일본의 개발원조 자금지원은 93억 달러를 넘었으며 이는 69억 달러를 지출한 미국

보다도많은것이다. 그러나일본의 ODA 지원중무상원조는원조국중가장낮은

비율인 40% 수준에 불과하다. 또한 대부분의 원조국은 일본 경제와 직간접적으로

관계가있는국가들이었다. 그결과일본 ODA의수원국들의상당수가아시아국가

이다. 실제로 1997년의경우아시아지역에대한원조비율이총 69%를차지하고있

다. 이는 76-77년기간에비해 4% 포인트가낮아졌을뿐이다. 더구나상위 10개대

상국은아시아국가들이며 5위국가가전체의 40%를차지하고있다.

이와같이 60년대이후아시아 지역의경제가 상대적으로높은성장을했음에도

불구하고 원조가 아시아에 집중된 이유는 역사적, 지리적, 경제적인 이유로 파악할

수 있다. 원조는 무상이든 저금리에 의한 자금이든 주로 수원국의 경제발전이나 경

제안정을 목적으로 지원된다. 그러나 일본의 원조는 병원, 상수도시스템, 농촌 용수

공급 등 경제적 인프라건설, 산업생산과 서비스의 개선 등에 치중하고, 기초교육,

위생과 같은 기초적인 인간 수요에 대해서는 빈약하다. 그래서 일본의 대 동아시아
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의 원조 대부분은 무역, 직접투자, 건설프로젝트와 연계되어 일본기업의 동아시아

진출을지원하는수단으로활용되었던것이다.

(3) 서구기업의 진출

동아시아가세계화를 통해 성장을 하고 내수시장이증가하자 구미계기업도동아

시아에서활발한 활동을전개했다. 동아시아에서 일본의투자는전방위적이었다. 일

본기업은 자국과 동아시아의 상대가격 차이를 이용한 우회수출형 투자뿐만 아니라

내수지향형 투자도 활발히 전개했다. 자동차와 가전은 전형적인 내수시장 중심의

투자였고 조립업체들은 일본 내에서 게이레츠 관계에 있는 부품업체들과 동반진출

하여 품질의 안정을 기하고 기술의 유출을 방지했다. 도요타, 미쓰비시, 혼다 등 일

본의주요업체들은아세안시장을장악하고있고마쓰시타, 도시바, 히타치등일본

의가전업체들도동일하게동남아시장을지배하고있다.

이에비해구미계기업도내수시장을지향하여 자동차나화학 등에서동아시아에

진출했다. 그러나 이들은 일본의 게이레츠로 대표되는 생산네트웍에 의해 동아시아

에서 경쟁력을 확보하기 어려웠다. 예컨대 구미 자동차업체들은 동아시아에 진출했

지만 일본 자동차업체의 시장을 잠식하지 못했다. 따라서 구미기업이 진출한 가장

대표적인 분야는 전자 혹은 반도체 조립 분야였다. 구미전자업체들은 싱가포르와

말레이시아, 필리핀은 중심으로 IT제품의 생산을 시작했는데 이들은 현지시장을 지

향한것이아니라가공조립을통해세계시장을활용하기위한것이었다.

그러나 1997년 이후 동남아의 외환위기와 일본경제의 침체는 구미계 기업에게

새로운 기회를 주었다. 예컨대 동아시아에서 일본 자동차업체들의 경쟁력에 밀리면

서뚜렷한성과를내지 못했던구미계의자동차회사들은 90년대후반부터는본격적

으로 진출하기 시작했다. 포드자동차가 일본기업의 불황을 이용해 96년 마쯔다에

출자하고 98년에는 마쯔다의 입지를 활용하여 태국에, 그리고 2000년에는 말레이시

아에 진출했다. GM도 일본의 다수 회사에 출자를 하고 인도네시아와 중국으로 진

출했다. 더욱이 한국의 대우자동차를 매입하기 위해 협상을 거의 종결한 상태이다.

다임러크라이슬러도 일본의 미쓰비시, 한국의 현대자동차의 지분을 획득하였고 다

른 아시아 국가에 활동을 강화할 예정이다. 프랑스의 르노 또한 일본의 니샨을 매

입하고다시한국의삼성자동차를매입하였다.
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<표 3- 2 > 2000년전후의구미자동차의대아시아진출

기업명 시기 내용 진출국 동향

포드자동차

1996 출자 일본 마쓰다지분 33.4%로증대,아시아시장본격참여
1998 생산 태국 마쓰다와합작회사에서수출용레저용차량생산

2000
조립
판매
말레이시아

포드차를 조립판매하는 포드말레이시아사가 2000년
에 도요타, 니샨에 이어 3위 시장점유율 차지(전년

비 93%증가, 96년 7위)
기술이전 중국 長安汽車集團과합작기업설립에합의

GM

98/99 출자 일본 이스쯔,스즈끼, 후지중공업과자본제휴

2000
판매 인도네시아

오펠의 판매선인 제네랄모타파나인도네시아에 51%

를증자하여완전자회사화
생산 태국 GM사의아시아최초승용차조립공장조업개시

2001
출자 중국 上海汽車와함께五菱汽車에출자

판매 필리핀 후지중공업의포레스타판매,판매거점이용
출자 한국 대우자동차매입협상

다임러크라

이슬러

2000
출자 일본,한국 미쓰비시자동차에 34%,현대자동차에 10%출자

판매 말레이시아
프로톤과자본제휴로三菱自工에출자강화하여진

출계획

2001
생산 태국 비용절감을위해현지부품조달비율제고계획

진출 중국
북경에동사의아시아총괄거점역할을할현지법인
설립

르노
1999 출자 일본 니샨자동차,니샨디젤에출자,니샨재건착수
2000 출자 한국 삼성자동차매수

자료:일본경제산업성,통상백서 2001

비록 자동차산업에 한정되어 살펴보았지만 구미기업의 동아시아 진출은 두가지

의의를 갖고 있다. 그 하나는 동아시아의 고도성장이 시장규모를 확대했기 때문에

서구기업의 진출을 유인했다는 것이다. 비록 90년대 말에 동아시아가 위기 상황을

맞았으나잠재력은살아있고 서구기업은위기를이용해서동아시아에서 자산을인

수하고있는것이다.

둘째는 그동안 일본의생산네트웍에상당히 종속되어있었던동아시아가변하

고 있다는 것이다. 비록 동남아에 구미계 전자업체들이 활동하고 있었으나 어디까

지나 일본의 투자에 비하면 미미한 수준이었다. 그러나 일본경제의 장기침체와 동

아시아위기로 인해동아시아의생산네트웍은급속히해체되고있는것이고서구기

업은이기회를활용하여진출하고있는셈이다.
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2. 동아시아의 성장과 세계화

(1) 역외수출형 무역구조

1) 역내 무역의 증가와 대일본 적자 증가

1960년대이후일본의 대동아시아투자와이후계속된신흥공업국의부상 및대

동남아투자는 동아시아의경제를수출의존형구조로전환시켰고역내의 교역도 급

격히 증가했다. 그러나 동아시아의 지역별 역내무역흡수력에는 상당한 차이가 있

다.10) 2000년일본의동아시아수입은 1,051억달러로총수입의 31%를차지하고있

다. NICs 3국의 경우 2,543억 달러, 전체의 52.3%를 동아시아에서 수입하고 있다.

아세안과중국도총수입의 47.6% 및 44.1%인 1,061억달러및 628억달러를역내에

서 수입하고 있다. 시간경과로 볼 때 일본의 동아시아 수입비율은 1980년 20.7%에

서 2000년 31.0%까지지속적으로증가했고다른지역의경우도마찬가지이다.

이는 경제발전에 따라 동아시아의 무역협력이 확대되고 있다는 것을 의미한다.

그러나 금액으로볼 때는역내무역의 확대에 가장 크게기여한지역은 NICs 3국으

로 나타나고 있다. 이들은 역내에서 80년 297억 달러를 수입했으나 2000년에는

2,543억 달러를 수입하게 된 것이다. 1980- 90년 기간에 NICs 3국은 동아시아가 흡

수한 수입증가액 1,485억 달러 중 761억 달러를 흡수하여 총역내 수입 증가분의

51.2%를 차지했으며 90-2000년 기간에는 2,980억 달러 중 49.8%인 1,485억 달러를

흡수했다. 아세안 4국은 80- 90년 19.3%, 90-2000년기간에는비슷한 20.5%도기여

율을보이고있다.

중국은 80- 90년 기간에 동아시아로부터 191억 달러를 수입했고 이는 역내 수입

증가분의 12.9%이었다. 90- 2000년 기간에도 중국은 12.5%의 기여율을 보였다. 일본

은 80- 90년 기간에 역내의 수입증가분의 16.6% 정도를 흡수했으며 90-2000년 기간

에는 별차이가 없는 17.1%만 흡수했다. 이처럼동아시아국가들이 역내 수입을확

대해 왔지만 이는 일본의 수입확대 보다는 주로 NICs가 수입을 확대하면서 나타난

현상이다.

10) 여기서의 동아시아역내 수입구조분석에서는대만이제외되어 있다. 대만이 IMF 회원국이아니기
때문에대만의무역통계가 IMF의무역통계에반영되지않기때문이다. 그러나분석결과는큰차이가
없을것으로보인다.
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<표 3- 3> 각국(지역)의동아시아내수입추이
(단위: 억달러,%)

일본 NICs 3국 아세안 4 중국 계
1980

1985

1990

1995

2000

293
(20.7)
299

(22.9)
540

(23.0)
1,012
(30.1)
1,051
(31.0)

297
(43.3)
404

(46.4)
1,058
(48.6)
2,438
(53.9)
2,543
(52.3)

164
(42.0)
170

(45.7)
450

(46.1)
1,086
(49.3)
1,061
(47.6)

64
(32.8)
211

(49.6)
255

(47.4)
573

(43.4)
628

(44.1)

818
(30.5)
1,084
(36.5)
2,303
(38.1)
5,109
(44.8)
5,283
(40.0)

1980- 1990

1990- 2000

247
(16.6)
511

(17.1)

761
(51.2)
1,485
(49.8)

286
(19.3)
611

(20.5)

191
(12.9)
373

(12.5)

1,485
(100.0)
2,980

(100.0)

주: NICs 3국은한국, 홍콩, 싱가포르. 아세안 4국은말레이시아, 태국, 인도네시아, 필리핀
자료: IMF, DOT를이용계산

실제로 2000년 현재 NICs 3국은 531억 달러의 대일본 적자를 기록하여11) 아세

안 4국과중국이 15억달러및 149억달러의흑자에도불구하고동아시아는일본에

367억 달러의 적자를 기록하고 있다. NICs에 대일적자는 이들의 공업화 심화와 함

께계속확대되었고한 때자원수출로대일흑자를기록했던아세안도공업화에따

라 적자로 전환되었다. 중국은 85년경까지는 일본에 적자를 기록했으나 의류, 가전

등 일반 공산품의 수출을 확대하면서 최근에는 흑자를 기록하게 되었다. 동아시아

의대일무역은 전반적으로동아시아 경제가호황을 보일때 대일적자가확대되었고

경제가상대적으로어려울때적자폭이감소하는모습을보이고있다.

일본은 동아시아의 성장을 활용해 수출을 증가시켰으나 역내에서 그 만큼 수입

을 확대하지는 않았고 동아시아 역내 교역의 증가는 NICs상호간의 교역증가와 아

세안과 중국의 수입증가로 나타난 결과라고 할 수 있다. 물론 일본의 수입중 동아

시아수입비율은급격히증가해왔지만그규모에는한계가있었다.

11) 여기서는 IMF의통계를주로이용했는데 IMF통계는대만의통계를집계하지않아대만이분석에포
함되지않았다. 그러나 2000년대만의대일수출은 166억달러, 수입은 386억달러로 220억달러의엄
청난적자를기록하고있다.
대만경제부, 國內外經濟統計指標速報, 2001, May
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이와같은일본의대동아시아흑자는 일본이동아시아를일본중심의무역 및투

자시스템내의 하위구조로 고착시켜 놓고 있기 때문이다. 즉 일본은 동아시아 경제

의 틀을 형성하면서 기술을 지배하고 있어 대동아시아 수입의 상당부분도 사실은

일본기업의 현지 투자회사로부터의 수입일 뿐이다. 또한 일본경제의 성장속도가 낮

아지면서 비록 동아시아에서 수입을 확대해도 규모 자체가 크게 증가하지 않는 것

이다.

<표 3- 4 > 동아시아지역의대일본무역수지추이
(단위: 억달러)

1980 1985 1990 1995 2000
NICs - 102 - 124 -266 -606 -531
아세안 4 103 82 -6 -200 15
중국 -8 -86 44 69 149
계 -7 - 128 -228 -737 -367

자료: IMF

2) 대미, 유럽시장 지향의 수출구조

일본의 대동아시아수출상품의흡수력에 한계가 있고 다른 국가들은수입수요가

크지않으므로 동아시아의상품의상당부분이결국 미국이나유럽에수출되어야한

다. 실제로동아시아는세계시장에대한공산품의공급지역할을한다. 1999년아시

아의 수출은 1조 3,936억 달러이고 역내수출은 약 46.6%인 6,496억 달러이다. 이에

비해 EU는 총수출 2조 1,800억 달러의 63.5%를 역내에 수출하고 NAFTA는 54.1%

를역내에서흡수하고있다.

<표 3- 5 > 세계의권역의무역구조(1999)
(단위: 억달러, %)

아시아 EU NAFTA
수출 비율 수출 비율 수출 비율

계 13,936 100 21,800 100 10,700 100
역내수출 6,496 46.6 13,850 63.5 5,790 54.1
역외수출 7,440 53.4 7,960 36.5 4,910 45.9

자료: WTO

뿐만 아니라 동아시아는 대미국 및 대유럽 교역에서 흑자를 기록하고 있다. 실
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제 미국 측 통계를 기준으로 보면 2000년 미국은 동아시아에 10개국에 2,292억 달

러라는 대규모 적자를 기록했고 단일 국가로서 중국에 838억 달러, 일본에 813억

달러의적자를기록했다.

<표 3- 6 > 미국의대동아시아수출입및무역수지(2000)

(단위: 백만달러)

수출 수입 수지
일본 65,254 146,577 -81,323
한국 27,901 40,300 - 12,399
대만 24,380 40,514 - 16,134
중국 16,253 100,063 -83,810
싱가포르 17,816 19,186 - 1,370
홍콩 14,625 11,452 3,173
말레이시아 10,996 25,568 - 14,572
필리핀 8,790 13,937 -5,147
태국 6,643 16,389 - 9,746
인도네시아 2,547 10,385 -7,838
계 195,205 424,371 - 229,166

자료:무역협회 KOTIS의미국무역통계

동아시아의 역외배출형 무역구조와 막대한 무역수지 흑자는 동아시아와 역외지

역과의 무역마찰을 낳는다. 미국은 동아시아에 대해 지속적으로 통상압력을 행사하

고있다. 미국과 EU주요국은 1980년대중반의플라자합의로동아시아의환율정책에

개입했다. UR을 통해 WTO를 발족시키면서 동아시아의 시장개방을 추진했고 미국

은 APEC에서무역자유화를 추진하고있다. 미국뿐만이아니라 EU등도 통상압력을

행사한다. 그 결과 동아시아 국가들은 지속적으로 통상압력 대상이 되고 있고 그

하나의사례를반덤핑제소에서볼수있다.

산업자원부가 정리한 2001년 상반기의 반덤핑제소 상황을 보면 반덤핑 피제소국의

대부분이아시아국가이고제소국의상당수는미국, EU, 캐나다등이었다.12) 2001년상

반기중총 31개국(EU는 1국으로계산)이최소한 1건이상의반덤핑제소를당했고 7건

이상제소된국가는 6개국이었다. 중국이 21건으로가장많은제소를당했으며, EU 19

건, 한국은 10건이었다. 그러나 EU는 8개국의합계이므로실제로한국은중국다음으로

12) 산업자원부, 2001년도상반기WTO반덤핑조사현황, 2001.10.4
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제소를많이당한국가이며중국이WTO회원국이아니므로WTO회원국중에서는가장

많은제소를당한셈이다.특징적인사항은반덤핑피제소상위국이모두아시아지역국

가라는점이다. 5건의제소를당한미국을제외하면아시아개도국들은대부분주요제

소국이되었고이는동아시아의수출상품구조에서상당부분연유하고있는것이다.

아시아의주요시장인 미국, EU등은전통적으로 아시아 국가에대한 반덤핑제소를

해왔고이는 2001년상반기에오히려심화되고있다.미국은 2001년상반기에 39건으로

가장많은조사를했으며캐나다는 23건의반덤핑제소를하였다. 실제로미국, EU, 캐나

다, 호주의 제소건수는 총 제소건수의 67%로 2000년의 45% 정도에서 크게 증가했다.

이는미국의경기침체와선진국들의철강분야에서집중적으로자국산업의보호를위해

수입규제조치를 강화하고 있기 때문이라고 분석되지만 동아시아가 성장하는 과정에서

나타난역외배출형무역구조때문에불가피한측면이있는것이다.

<표 3- 7> 2001년도상반기국가별피제소현황

국가명 중국 EU 한국 대만 인도 태국 인니 미국 말련

피제소건수 21 19 10

(12)

9 8 6 5 5 4

자료 : WTO Semi-annual report
※ ( )는WTO비회원국인중국으로부터제소된건수를포함한것임.

(2) 산업구조의 동조화와 경쟁

1) 동남아의 중화학공업 진출

안행형 모델은 발전단계에 따라 각국의 비교우위구조가 틀리고 따라서 특화 하

는 산업도 다르다고 가정한다. 선진국인 일본과 그 다음단계에 있는 NICs는 서로

다른 산업에 특화 해야 하고 NICs와 동남아 국가 또한 다른 산업에 특화 해야 하

는 것이다. 그러나 경제가 발전하고 시간이 지나면서 동아시아 국가의 비교우위 구

조가 분명하게 구분되지 않고 산업별로 중층적인 구조가 나타나기에 이르렀다. 즉

동아시아 대부분의 국가들이 중화학공업화를 추진하면서 상호 경쟁하게 되었다. 일

본은이미 1960-70년대 중화학공업을완성했고한국도 70년대후반에서 80년대초
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면 중화학공업화의 시대로 들어섰다. 또한 일본과 한국이 아직 중화학공업에서 비

교우위를유지하고있는상황에서 90년대동남아가중화학공업화를추진했다.

동남아가 중화학공업화를시작한 이유는 산업구조고도화를 추진했다는 점외에

다른 요소도 작용했다. 1980년대 중반 이후 일본의 엔고로 인해 동남아에서는 일본

이나 한국, 대만 등 동북아지역의 기업들이 집중적으로 투자를 했지만 이들은 부품

과중간재를모기업에서조달하는성향이강했기때문에경제성장에따라동남아의

무역수지 적자가 확대되었다. 동남아 정부는 무역수지 적자 해소와 자립 공업화를

위해수입대체 전략을추진했는데태국과인도네시아에서 기업인들은이 정책에호

응하여 1990년대부터중화학공업부문에투자를하기시작했던것이다.

철강산업은 한국이 일본을 이어받아 높은 경쟁력을 갖춘 산업이었고 진출한 기

업도 많았다. 94년 경 한국에서는 포항제철, 한보철강, 인천제철, 동부제강 등이 경

쟁적으로설비를확충했다. 태국은 1990년대이전주로건축자재인봉강, 형강류가

공업에 머물렀으나 80년대 말부터 자동차, 전자산업이 발달하면서 판재류 수요가

증가하자 투자를 시작했다. 80년대 말에 냉연, 열연, 아연도강판 등의 투자가 시작

되었고 94년 태국 최초로 연 240만 톤규모의 열연플랜트가 가동되었다. 이후 대기

업들이앞다투어철강산업에진출했는데 1996년말까지는 17개의판재류 업체가 투

자승인을 받았으며 모두 완공되면 생산능력은 1100만 톤 이상이 될 예정이었다. 또

한 96년 말이면 선철, 스폰지아이언 등에서도 대대적인 투자가 일어나 정부의 승인

을받은것만도 900만톤이상이었다.13)

석유화학산업에서는 태국의 국영 NPC가 95년에 이미 75만 톤의 에틸렌 생산능

력을 갖춘 상태에서, 석유화학그룹인 TPI그룹이 1기와 2기 합쳐 100만 톤이 넘는

설비에 투자를 시작했다. 2000년까지 태국의 에틸렌 생산능력은 300만 톤이 될 예

정이었다. 인도네시아에서는 1995년 최초로 수하르토 대통령의 2남이 관여한 55만

톤의 에틸렌플랜트가 가동하기 시작했다. 생산능력이 인도네시아 수요를 초과했음

13) 수요가상대적으로작은말레이시아에서도철강은인기있는부문으로등장했다. 1996년일본의가와
사끼제철은말레이시아최초의고로를건설하겠다고발표하였다. 그러나이당시이미말레이시아의
국영철강회사인뻐르와자철강(Perwaja Steel)이거의 30억링깃의누적손실에, 70억링깃의부채를지
고 채무불능상태로 빠져들고 있었다. 인도네시아에서도 96년 기존의 국영철강회사인 크라카타우가
한국의 포항제철과 손잡고 6.75억 달러를 투자하여 200만톤 규모의 열연코일프로젝트를 추진한다고
발표했다.
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에도 97년초에는 2000년을목표로다른다국적콘소시엄이 70만톤에달하는프로

젝트를 시작했다.14) 심지어 필리핀에서도 석유화학 분야는 야심 있는 기업인들이

탐내는 분야였다. 고콩웨이그룹은 97년말 3억 달러의 폴리프로필렌 및 폴리에틸렌

플랜트를가동하기시작했고 5억달러의신규투자를시작했다.

자동차 산업에서도 각국이 앞을 다투어 설비를 확장했다. 1996년 6월 현재 동남

아의 자동차생산규모는베트남을 포함하여 160만대에 이르렀으나 2000년까지 각국

은 135만대의 추가 생산능력을 확보하기 위해 서두르고 있었다. 전통적으로 일본차

가 장악하고 있던 태국에 GM이 1998년 연 10만대 규모의 가동을 목표로 7.5억 달

러를 투자하며 진출했다. 인도네시아의 경우 인도네시아의 아스트라 그룹 등이 일

본업체와 제휴하여 자동차를 생산하고 있었으나 한국의 현대와 기아자동차가 동시

에 진출하였고 특히 기아자동차는 ‘국민차 프로젝트’를 추진했다. 외환위기 발생

전 태국의 2000년 자동차 수요는 거의 100만대로 예측되었다. 그러나 외환위기 이

후 2000년에 대한 수요는 기껏해야 40만대에도 이르지 못했다. 이러한 대폭적인 수

급차는인도네시아에서도볼수있었다.

2) 공산품 수출기지로서의 동아시아

동아시아의 발전 초기에는 섬유산업을 중심으로 한 노동집약적 제품의 가장 주

요한 수출품이었으며 이들은 현재도 중국, 인도네시아 등 노동력이 풍부한 국가의

주요 수출상품이다. 다음의 <표 3-8>에서 보듯이 1996년 현재 아시아(대양주까지

포함)의 전세계 공산품 시장에서 아시아의 점유율은 28.8%이다. 그러나 그 내역을

보면사무및통신장비 49.9%, 섬유 42.7%, 의류 42.6% 등으로주로저부가가치제

품이 중심을 이루고 있다. 특히 의류의 경우 42% 이상이 일본을 제외한 아시아 지

역에서공급되고 있으며 섬유제품의 경우도 38% 정도가아시아에서 공급되고있는

것이다. 이처럼 아시아 지역은 부가가치가 낮은 제품을 공급하는 세계적 생산지로

서기능을하고있다.

1990년 실적과 비교해 보면 1996년 아시아의 비중이 더 증가했다. 이 기간에

특별히증가세가두드러진업종은철강, 화학, 섬유등소재및중간재부문이고 감

소한 업종은 자동차, 의류 등 소비재 부문이다. 즉 동아시아가 공업화에 따라 수요

14) 인도네시아와태국의시암시멘트, 그리고일본의이쇼이와이가합작한트랜스퍼시픽이었다.
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가증가하는소재부문의투자를확대하면서세계시장점유율이확대되었던것이다.

<표 3- 8> 세계시장에서아시아및대양주의비중
(단위:%)

아시아·대양주비중 일본의비중
(1996)1990 1996

제조상품
철강
화학
기타반제품
기계및수송기계
자동차
사무및통신장비
섬유
의류
기타소비재

24.5
19.6
11.4
17.4
26.3
22.4
45.9
35.0
44.1
27.1

28.8
22.0
16.0
20.5
31.6
19.8
49.9
42.7
42.6
29.3

10.4
10.8
6.1
4.9
14.4
15.9
15.0
4.6
0.3
7.5

자료: WTO, Annual Report 1996.1997

3) IT 산업의 동시진출

90년대 이후 동아시아 산업구조는 새로운 동조화를 보이기 시작했다. 이는 바로

IT 부문에대한 동시진출이다. 싱가포르와 말레이시아는 다국적기업 주도의 IT조립

기지로 한국이나 대만은 자체 기술력을 통한 반도체, 액정 화면 등 소위 첨단산업

의 비중을 확대해 간 것이다. 이 분야는 먼저 일본에서 시작되었으나 한국과 대만

이 기술격차를 줄여가면서 세계시장에서 동시에 경쟁을 하게 되었다. 그래서 90년

대말이면한국, 대만, 싱가포르는주요한정보통신제품생산국이되었고이는말레

이시아, 태국, 필리핀등도마찬가지이다.

다음의 <그림 3-2)는 동아시아 주요 국가의 IT제품의 수출실적과 비중을 제시

한 것이다. 비록 품목에서는 차이가 있지만 한국, 싱가포르, 말레이시아의 IT제품의

수출은 약 400억 달러이다. 역내의 선진국에 비하면 1인당 소득이 극히 낮은 필리

핀의경우도비록규모는적지만수출에서차지하는 IT 제품의비중은 60%에이르

고있다. IT제품수출비중이높아지면서 IT 시장의변동에동아시아경제는큰영

향을 받게 된다. 예컨대 97년 외환위기 직후에는 미국을 중심으로 한 선진국에서
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IT제품의 수요가 급증하면서 동아시아 경제는 조기에 회복할 수 있었다. 그러나

2000년 하반기부터 미국에서 IT제품의 수입수요가 감소하자 동아시아 경제는 다시

한번추락하고있는실정이다.

<그림 3- 2> 동아시아국가의 IT제품수출과비중

자료: World Bank

3. 세계화와 경제위기

(1) 동아시아 경제의 문제

1) 과잉투자와 고부채

1990년대 동아시아의 기업들이진출한소재산업은신규설비에체화된기술과 규

모의 경제를 경쟁력의 원천이었기 때문에 막대한 투자가 필요했다. 동시에 세계화

의 일환으로 전개된 금융자유화 추진으로 기업들은 국제금융시장에서 투자자금을

조달할수있었다. 그결과동아시아기업의부채비율은급속히증가했다(<표 3-9>

참조). 한국기업의 부채비율은 1996년 355%로 중소기업형 중심의 대만에 비해 4배

이상이며 태국의 평균 부채비율도 236%, 인도네시아의 그것도 188%이었다. 더욱이

88년 이후 부채비율은 급속히 증가했는데, 태국기업은 1988년 160%에서 1996년

236%로, 한국은 282%에서 355%로 증가했다. 인도네시아의 경우는 1991년 194%에

서 1996년에는 188%로낮아졌으나이역시 1994년의 166%에비하면높은것이다.
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<표 3- 9> 동아시아기업의부채관련지표 (1996)

부채비율 단기부채비율

평균(mean) 중위수(median) 평균(mean) 중위수(median)
인도네시아
일 본
한 국
말레이시아
필리핀
싱가포르
대 만
태 국

1.88
2.37
3.55
1.18
1.29
1.05
0.80
2.36

1.83
1.92
3.25
0.90
0.93
0.81
0.74
1.85

0.54
0.58
0.57
0.64
0.48
0.58
0.59
0.63

0.57
0.59
0.59
0.70
0.49
0.59
0.61
0.67

주:위의비율은전수조사가아니라아시아의 5,550개기업샘플을가지고조사한것임.
자료: Stijn Claessens, Simeon Djankov and Larry Lang, p. 9.

한편고부채로 인한 이자지급이증가하여 한국, 태국, 인도네시아기업들의 이자

보상배율(영업이익/지급이자)도 낮았다(<표 3- 10>참조). 1996년 한국의 이자보상배

율은 1.07d 불과했다. 시간경과에따라 태국이나말레이시아의이자보상배율이급속

히 하락했다. 이자보상배율이 1이 되지 않는 것은 동아시아의 중화학공업 투자가

상당부분비효율적이었음을의미한다.

<표 3- 10> 동아시아국가의이자보상배율추이

1992 1993 1994 1995 1996 92-96

한 국 1.42 1.41 1.89 1.77 1.07 1.51

일 본 21.57 3.49 3.68 3.46 4.31 7.30

대 만 5.73 4.71 6.30 5.12 4.08 5.19

싱가포르 12.40 14.37 11.70 8.80 8.05 11.06
말레이시아 9.09 9.76 11.73 9.62 6.74 9.39

태 국 4.60 4.12 3.83 2.47 1.92 3.39

인도네시아 0.03 0.52 2.18 3.07 2.44 1.65

필리핀 1.89 2.59 2.93 4.31 3.68 3.08

자료: Michael Pomerleano, The East Asia Crisis and Corporate Finances: the Untold Micro
Stories, p. 14.

이울러 기업의 낮은 수익성은 외부충격에 대한 기업의 취약성을 증대시켰다.

28



동아시아의경제통합

이 시기의 부채비율이 높고, 이자보상배율이 낮았던 기업들은 위기를 잉태하고 있

었고 특히 인도네시아, 태국, 한국이 직접 외환위기에 타격을 입은 것은 기업의 이

와같은취약성때문이었다.

2) 동아시아 국가간의 경쟁 심화

동아시아가 수출을 통해 경제성장을 하면서 세계 시장에서 동아시아 국가간의

경쟁은심화되었다. 1970년대에는동아시아 국가간수출상품 구성에차이가있었다.

또한 80년대 들어 한국, 일본, 대만이 경쟁을 했지만 제한된 형태였다. 그러나 90년

대가되면동남아, 중국이경쟁에합류했다. 유사한기술기반위에서유사한제조상

품을 수출하는 동아시아 국가들은 특히 미국시장에서 치열한 경쟁을 하고 있다. 미

국은냉전체제하에서 일본을비롯한 중국을제외한 동아시아의상품을수입했고동

아시아는 미국시장의 다양성과 큰 규모를 이용해 저가의 의류, 신발에서 고가의 첨

단정비까지 수출했다. 또한 미국이 중국과의 국교정상화를 한 이후 중국도 미국시

장을 이용할 수 있었기 때문에 시간이 지나면서 동아시아의 각국은 미국시장에서

경쟁하지않을수없었다.

동아시아 10국의 1990년대미총수출은 1,823억 달러로 동년 미국의 총수입 4,953

억달러의 36.8%를차지하고 있었다. 일본이 최대 수출국이었으며한국, 대만, 중국

이모두 150억달러이상을미국에수출했다. 이들보다는못하지만홍콩, 싱가포르

의 대미수출액도 거의 100억 달러에 육박했고 말레이시아와 태국의 수출액은 50억

달러를 상회했다. 95년 경 일본의 수출은 1,200억 달러를 넘어섰고 중국의 수출은

500억달러에근사해졌다. 다른국가들의수출도계속증가했다. 2000년동아시아의

대미수출은 4,224억 달러에 이르렀고 일본과 중국의 수출은 각각 1,466억 달러 및

1,001억 달러로 1,000억 달러를 돌파했다. 한국과 대만의 수출도 400억 달러를 상회

하게되었다.

한편 동아시아 각국의 대미수출 성과에는 분명한 차이가 난다. 가장 좋은 실적

을 기록하고 있는 국가는 중국이다. 중국의 대미수출 증가율은 1990- 95년 기간에

연평균 24.6%로 동아시아 전체의 대미수출 증가율 10.1% 보다 훨씬 높았다. 이 기

간에일본의연평균수출증가율은 6.6%에불과했다. 1995- 2000년기간에 중국의 수

출증가율은 17.0%, 일본의 수출증가율은 3.5%에 불과했고 동아시아 전체의 수출증
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가율은 7.5%이었다. 따라서중국의수출증가율이 2000-2005년기간약 10%, 일본의

수출증가율이 3% 정도라고 가정하면 2005년 양국의 수출은 동일한 수준에 이르게

된다.15)

<표 3- 11 >미국의대동아시아국별수입추이
(단위: 억달러,%)

1990 1993 1995 1997 1999 2000
일본 897 1,073 1,236 1,214 1,314 1,466
중국 152 315 456 626 818 1,001
한국 185 171 242 232 313 403
대만 223 251 290 326 352 405
홍콩 95 96 103 103 105 115
싱가포르 98 128 186 201 182 192
말레이시아 53 106 175 180 214 256
태국 53 85 114 126 143 164
인도네시아 33 54 74 92 95 104
필리핀 34 49 70 104 124 139
동아시아
계

1,823
(36.8)

2,328
(40.1)

2,944
(39.6)

3,203
(36.8)

3,660
(35.7)

4,224
(34.7)

세계계 4,953 5,805 7,435 8,702 10,248 12,169

자료:미국무역통계

이와같이홍콩16)을제외한동아시아국가의대미수출은지속적으로증가하고있

으나 동아시아의 미국시장 점유율이 점차 감소하고 있음을 주의할 필요가 있다. 동

아시아 상품의 점유율은 1993년 40.1%로 가장 높았으나 95년에는 39.6%로 감소했

고이후 2000년에는 34.7%로최고치에 비해 5%포인트 이상하락했다. 이는 미국이

90년대 중반에 결성한 북미자유무역지대(NAFTA)의 영향 때문이다. 즉 이 기간에

미국은 NAFTA의 회원국인 멕시코 등으로부터 수입을 상대적으로 더 빨리 확대했

던 것이다. 따라서 동아시아 국가간의 미국시장에서의 경쟁은 90년대 중반 이후 치

열해졌고이는후술하겠지만교역조건의악화로나타나게되었다.

15) 단순한시산이지만큰무리는아니라고할수있다. 중국의연평균 10%, 일본이 3% 증가할때 2005
년중국의수출은 1,612억달러, 일본의수출은 1,618억달러가된다.

16) 홍콩의수출이 다른 나라에비해증가하지 않은 이유는과거홍콩을통해수출되던중국의상품이
직접수출로전환되기때문인것으로판단된다.

30



동아시아의경제통합

(2) 동아시아의 위기

1) 교역조건의 악화와 수출부진

동아시아가유사한수출상품 구조로세계시장에서경쟁을하기때문에동아시아

기업들은 시장에서 가격결정력이 약하게 된다. 더욱이 90년대 후반 이후 동아시아

가경쟁적투자를확대하면서 많은분야에서 공급과잉현상이나타나동아시아상품

가격이급락했다. <표 3- 12>는동아시아국가의수출가격변화를나타낸것이다. 동

아시아 전체로는 70년대(71-80) 수출가격이 12.4%가 상승했으나 80년대(81-90)의

경우가격상승률은 1.3%에불과했다. 90년대전반기에는 3.2%로다소개선되었으나

후반기인 96-98년 기간에는 4.8%가하락했다. 동아시아의 수출가격변화를세계전체

의 수출가격 상승률을 비교해보면 90년대 전반기에는 동아시아 상품의 가격상승률

이더 높았으나 하반기에는 하락률도 더컸음을알 수 있다. 국가별로는 90년대 하

반기에 한국, 말레이시아, 필리핀, 대만 등 전자공업이 강한 국가들의 수출가격 하

락률이 더 컸다. 이는 컴퓨터, 반도체, 정보통신제품 등 동아시아가 특화하고 있는

상품의교역조건악화때문이다.

동아시아의 반도체 및 정보통신업의 교역조건 악화과정은 시사적이다. 1980년대

후반 한국의 삼성전자, 현대전자, LG반도체가 DRAM분야에 진출했고 90년대 초에

는삼성전자가 메모리반도체분야에서일본업체들을제치고세계최대생산자가되

었다. 90년대 중반 인터넷붐과 함께 이들은 엄청난 이윤을 만들어 냈다. 이에 대만

업체들이 5개의 DRAM공장을 설립했다. 그러나 96년 초에 이르면 세계의 PC수요

가 안정세로 돌아섰고 메모리반도체의 초과공급과 함께 가격 폭락사태가 벌어졌다.

한국의 16MBDRAM의가격은 1993년 150달러에서 1997년 10달러이하로떨어졌다.

97- 98년에는 대부분의 업체가 손실을 기록했다. 일본업체들은 생산량을 감축하여

80년대말 50%의시장점유율이 20%이하로감소했다. 한국이나대만의업체들도투

자를축소하기에이르렀다.17)

<표 3- 12> 동아시아국가의수출가격상승률추이(1971- 98)
(단위: %)

17) 이러한현상은 98년이후다시반복되고있다. 1998년이후세계 IT시장의개선으로 DRAM업체들은
상당한이익을창출할수있었으나다시 2000년하반기부터가격하락으로과거와동일한패턴을보여
주고있는것이다.
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71-80 81-90 91-95 96-98 1995 1996 1997 1998
동아시아 12.4 1.3 3.2 -4.8 7.0 1.4 -4.1 -11.6
중국 5.9 3.3 4.1 0.2 9.1 10.5 -1.9 -8.1
홍콩 11.5 1.3 2.1 -1.8 2.7 -0.2 -1.7 -3.5
인도네시아 27.5 1.3 1.2 -3.1 6.0 2.0 -5.0 -6.4
한국 10.8 2.5 0.1 -10.2 6.1 -6.0 -8.0 -16.5
말레이시아 15.2 -1.5 4.6 -5.7 7.0 2.3 -8.3 -11.1
필리핀 9.6 1.4 7.2 -8.6 11.0 4.0 -7.8 -22.0
싱가포르 7.8 0.6 3.2 -2.4 6.7 -0.4 6.3 -13.0
대만 11.3 2.6 2.3 -5.5 5.9 -2.5 -2.2 -11.9
태국 12.4 0.5 4.4 -4.6 8.5 3.4 -4.7 -12.3
세계 14.5 1.7 1.4 -4.3 8.9 -1.0 -5.8 -5.9

주:동아시아의경우각국의상승률을단순평균한것
자료: World Bank, East Asia: Recovery and Beyond, 2000, p. 46

교역조건의 악화는 수출부진을 초래했다. 90년대 전반기 동아시아의 수출은 대

폭 증가했고 외환위기 직전인 94- 95년 기간에도 일본을 제외한 대부분의 국가에서

두 자리 수의 증가를 기록했다. 대만, 인도네시아를 제외하면 94- 95년 기간의 평균

수출증가율은모두 20%를상회했다. 그러나 96년이되면수출증가율이급속히둔화

되는데태국의 마이너스성장을비롯하여필리핀을 제외한대부분의동아시아국가

의수출증가율이한자리수로 떨어졌고중국, 한국, 대만의 경우수출증가율은 5%에

도 미치지 못했다. 비록 수출이 증가를 했다고는 하지만 교역조건의 악화를 고려하

면 96- 97년기간의동아시아경제는중대한시련에직면하게되었던것이다.

<표 3- 13> 동아시아국가의수출증가율추이(1994- 97)
(단위: %)

1994 1995 1996 1997
중국 31.9 23.0 1.5 21.0
한국 16.8 30.3 3.7 5.0
대만 9.4 20.0 3.9 4.9
싱가포르 30.4 22.5 5.8 - 0.0
말레이시아 24.5 25.9 6.0 0.3
태국 22.4 24.8 - 1.9 3.8
인도네시아 8.8 13.4 9.7 7.3
필리핀 18.5 29.4 17.8 22.8

자료: ADB
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2) 일본경제의 부진

일본주도의동아시아 경제질서형성과세계화는 동아시아성장에 주요한 역할을

했지만 90년대 후반에는 일본 경제 자체가 동아시아의 경제에 부담으로 작용하고

있다. 일본은 안행형 모델에서 선두주자로서 지역화를 통해 동아시아 전체를 자신

의 경제구조의 시스템 내에서 작동하도록 했으나 동아시아가 어느 정도 성장하자

선두의 지도자로서 역할을 하지 못하게 된 것이다. 일본은 새로운 비교우위 산업을

개발하지 않고 일본기업은 구조조정을 하지 않은 채 자동차, 조선, 전자, 철강 등

NICs와 동남아, 그리고 중국이 집중적으로 투자하고 있는 산업을 여전히 영위했다.

이로인해다른동아시아국가들은방향정립에어려움을겪고있는것이다.

또한 90년대전반기에는일본은동아시아로부터 수입을확대하여 동아시아의 생

산능력 확대에 어느 정도 기여를 했다. 인도네시아가 수출의 22%를 일본에 수출하

는 등 일본은 미국 다음으로 동아시아 국가들에게는 주요한 시장이므로 일본의 수

입수요 정도는 동아시아 경제에 중요한 영향을 미친다. 그러나 90년대 후반에 들어

일본경제가 침체하면서 일본의 수입수요는 정체되었고동아시아 경제의수출부진에

주요한요인이되었다.

<표 3- 14> 일본과동아시아의경제연계지표(2000)
(단위:%)

대일수출
비중
대일수출의
GDP비중

대외채무
/GDP

엔화채무
비중
외채중일본
은행비중

FDI중
일본비중

인도네시아 22 8 97 21 25 13
태국 16 9 66 32 37 25
한국 11 4 28 17 18 16
홍콩 6 7 - - 32 -
말레이시아 13 13 48 30 27 14
필리핀 14 7 76 27 18 7
싱가포르 7 11 - - 27 23
중국 16 4 14 16 18 7

자료: IMF, World Economic Outlook 2001.10, p.21

또한 동아시아는 엔화 환율변화에 수출성과가 영향을 받게 된다. 특히 엔화 환

율의변화는한국, 대만에큰영향을미친다. 동시에외채중엔화채무가많은동남
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아 국가들은 엔화가치 변동에 따라 외채부담이 변하고 있다. 뿐만 아니라 일본경제

의 침체, 자산버블의 붕괴 이후 증권시장이 침체하자 금융기관이 부실해졌고, 일본

은행의 채무를 지고 있는 동아시아 경제는 일본은행의 대출금 회수라는 문제에 노

출되었다. 97년 이미 일본은행은 한국이나 동남아에서 자금을 회수함으로써 외환위

기를 가중시켰던 것이다. 현재도 인도네시아(25%), 태국(37%), 말레이시아(27%) 등

일본은행의 차입금 비율이 높은 수준에 있다. 더구나 일본기업의 FDI의 변동에도

영향을받고있는것이다.

3) 세계화와 동아시아 경제위기

동아시아의 경제위기의 원인은 여러 측면에서 검토될 수 있다. 그러나 실물경제

면에서는동아시아 구조가 가진본질적인 한계에서 그원인을찾을 수있다. 즉 동

아시아는 일본주도의 세계화를 통해 경제를 발전시켜 왔으나 90년대 중반이 되면

복합적인 구조적 약점이 등장하기 시작했다. 그 하나는 동남아시아가 90년대 고도

성장의지속을 예상하고대대적으로 중화학공업에투자를 했고이는기존의일본이

나한국이아직산업구조조정을하지않은상태에서세계시장에서과도경쟁을하

게되었고교역조건의악화가초래되었다는것이다.

교역조건의악화는일본경제의둔화의결과로 나타난 엔화가치의 하락과 동시에

진행되면서 동아시아의 수출 감소의 원인이 되었다. 일본 엔화는 92년 달러당 124

엔에서 94년 99엔까지 절상되어 다른 동아시아 국가의 경쟁력 제고에 주요 원인이

되었으나 이후에는 지속적으로 절하되어 96년 116엔 그리고 97년 129엔이 되었다.

이제는 동아시가 국가의 경쟁력이 급속히 저하되지 않을 수 없었던 것이고 96년의

동아시아수출증가율둔화는이러한상황을많이반영하고있다.

동시에 동아시아국가들의 교역조건이악화된 가운데 수출부진은 경상수지적자

를 증대시켰다. 이미 지적했듯이 세계화 과정에서 금융자유화가 과도하게 추진되었

고 인도네시아, 태국 등의 기업들은 투자를 위해 외채를 도입하였는데 국제투자가

들은 동아시아 기초 경제여건의 악화에 대해 자금철수로 대응했던 것이다. 결국 동

아시아에서 일본주도의 세계화는 고도성장을 달성케 하였지만 시간이 지나면서 교

역조건의 악화, 수출부진, 수익성 악화, 기업의 도산을 증대시켰으며 이는 결국 동

아시아전체의신뢰를저하시킴으로써외환위기의결정적인원인이되었던것이다.
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Ⅳ. 중국의 등장과 동아시아의 지역화

1. 중국의 부상

(1) 중국의 고도성장

일본경제가 장기침체를 겪고 있는 대신 중국은 78년 말부터 시작된 개혁ㆍ개방

정책의 효과가 90년대 중반 이후 본격적으로 나타났다. 많은 아시아 국가들이 97년

이후 외환위기와 마이너스 성장을 경험했으나 중국은 97-2000년 기간에 7.9%의 높

은 성장률을 달성했다. 2000년 한해만 볼 때 중국은 2000년 8%의 성장을 기록했

고18) 수출은 2,492억 달러로 99년 대비 27.9%가 증가했다. 수입이 35.8%가 증가해

비록 무역수지 흑자는 99년 292억 달러에서 241억 달러로 감소했지만 이는 내수성

장을반영하고있어경제가대내외균형쪽으로이동하고있음을의미하는것이다.

2001년에 들어서도다른동아시아국가들의경제가급속히하강하고 있는데도 불

구하고 중국은 1/4분기에 8.1%의 높은 성장률을 기록했다. 중국경제에서 IT부문의

비중이 상대적으로 낮고 내수가 호조를 보인데 기인하지만 미국 및 일본의 침체,

한국과동남아의경기의급속한하강속에서중국의경제성과는경이적인것이다.

중국인구는 2000년 12.7억 명에서 2050년 16억 명으로 늘어날 전망이다. 안정적

인 경제성장은 내수시장을 계속 확대시킬 수 있을 것이다. 외부에서는 전세계적으

로 약 6,000만 명으로 추산되는 화교 네트워크와 이들이 소유한 화교자본이 존재한

다. 나아가 2001년 중 예상되는 중국의 WTO 가입은 경제개방과 산업고도화에 결

정적 전환점이 될것이다. WTO 가입으로중국의시장개방 확대와 산업구조 고도

화가급속히진전될것이며중장기적으로중국경제의경쟁력이제고되고 체질이 강

화될것이다.

또한 중국은 경제력 증강과 함께 정치적 위상 제고를 위한 전략을 신중히 구사

함으로써 동아시아에서 정치적 영향력을 확대해 왔다. 97년 이후 아시아 각국이 외

환위기로어려움을겪는과정에서아시아국가들이 연쇄적으로통화를절하했고 중

18) 물론 8%가다른동아시아의 성장률에비해 월등한것은아니었다. 한국과동남아각국은외환위기
시기의침체에서기술적반등을하면서 2000년에높은성장률을기록했기때문이다. 실제로 2000년에
는한국, 싱가포르,말레이시아등이 8% 이상의성장률을기록했다.
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국도경쟁력유지를위해평가절하의필요성이제기되었으나중국은위안화가치를

유지시켰다. 중국이 위안화 가치를 절하시키지 않은 것은 동아시아 경제 안정에 간

접적으로기여했던것이다.

<표 4- 1> 중국의주요경제지표

단위 1997 1998 1999 2000

GDP 규모
실질성장률

인당 GDP

10억달러
%
달러

898
8.8
730

946
7.8
762

989
7.1
789

1,062
8.0
840

외환보유고
수출
수입
무역수지

억달러

〃
〃
〃

1,399
1,828
1,424
404

1,450
1,837
1,402
435

1,547
1,949
1,657
292

1,670
2,492
2,251
241

자료:중국통계연감(2001)

(2) 중국 무역의 성장

1) 급증하는 중국의 무역 규모

1980년 중국의 수출은 182억 달러로 세계 총수출 2조 350억 달러의 0.89%에 불

과했다. 이 시기에미국의 수출은 2,226억 달러였으며중국의수출은미국의수출의

8.2%에 불과했고 아시아 최대의 수출국이었던 일본의 수출 1,304억 달러에 비해서

도 14% 수준에 불과했다. 그러나 20년 후인 2000년의 중국의 수출은 2,492억 달러

로 세계 총수출의 3.92%를 차지했을 뿐만 아니라 미국의 31.9%, 일본의 52% 수준

에 이르렀다. 또한 1980년대 초 비슷한 수출실적을 보였던 한국과 홍콩에 비해서도

수출은더많게되었다.

중국의 수출은 1980∼2000년 기간에 연평균 14.0%가 증가했으며 기간별로는 80

년대에 13%, 90년대 전반기에는 19.1% 그리고 후반기에는 10.9%의 성장률을 기록

했다. 90년대 전후반기의 수출증가율에 상당한 격차가 있지만 수출은 계속 급성장

할 것으로 보인다. 만약 중국이 90년대 후반기의 성장률을 계속 유지할 수 있다면

2005년 중국의 수출은 4,180억 달러에 이르고 이 때가 되면 프랑스(약 3,100억 달

러), 영국(약 3,240억 달러), 캐나다(약 4,000억 달러)를능가하는 세계 4위의 수출대
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국으로부상할전망이다.19)

<표 4- 2> 세계주요무역국의수출추이(1980- 2000)
(단위: 억달러)

1980 1990 1995 1998 2000
중국 182 621 1,488 1,836 2,492
미국 2,226 3,936 5,847 6,825 7,824
독일 1,929 4,211 5,230 5,428 5,516
일본 1,304 2,876 4,431 3,879 4,793
프랑스 1,160 2,166 2,868 3,054 2,981
영국 1,101 1,852 2,420 2,729 2,801
캐나다 677 1,276 1,922 2,143 2,772
이탈리아 781 1,703 2,340 2,455 2,346
네덜란드 740 1,318 1,969 2,008 2,117
벨기에 645 1,177 1,710 1,788 1,841
홍콩 203 824 1,739 1,749 2,024
한국 175 650 1,251 1,323 1,726
세계계 20,350 34,420 50,790 54,460 63,580

자료: WTO

2) 중국의 지역별 교역

중국의 무역이 증가하면서 중국은 세계 주요 국가와 교역을 하고 있다. 중국의

제 1의 시장은 미국으로 2000년 대미수출액은 총수출액 2,492억 달러의 20.9%인

521억 달러, 대미수입은 총수입 2,251억 달러의 10.0%인 224억 달러에 이르러 약

300억 달러의 무역흑자를 기록하고 있다. 일본은 중국의 제 2의 수출시장이지만 동

시에 최대의 수입국 이기도 하다. 중국통계기준으로는 중국은 일본에 무역수지 균

형을 이루고 있는 것으로 나타나고 있지만 일본통계에 의하면 상당한 규모의 대중

국적자를 기록하고 있다. 실제로 중국-일본간의 무역은 중국에 유리하게 전개되고

있다. 아시아 외에도 미국, 독일, 네덜란드, 영국, 이탈리아 등 구미국가들도 주요한

시장역할을하고있다.

19) 프랑스, 영국, 캐나다가모두 1995- 2000년기간의수출신장률이 2005년까지계속된다고가정할때각
국의수출전망치이다.
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<표 4- 3> 중국의상위 10대수출국 및수출실적추이
(억달러, %)

1998 1999 2000 2001.상반기

총계 1,805 1,952
(8.1)

2,492
(27.7)

1,250
(9.1)

미국 376 420
(11.9)

521
(24.1)

251
(6.0)

일본 295 324
(9.8)

416
(28.4)

215
(14.5)

홍콩 371 369
(-0.6)

445
(20.6)

214
(3.6)

한국 62 78
(25.4)

113
(44.4)

58
(10.0)

독일 73 78
(6.7)

93
(19.2)

45
(1.6)

네덜란드 51 54
(6.1)

67
(23.4)

36
(10.0)

영국 46 49
(6.5)

63
(29.3)

31
(8.7)

싱가포르 38 45
(17.0)

58
(27.8)

28
(3.5)

대만 38 40
(4.5)

50
(27.5)

24
(- 1.9)

이탈리아 26 29
(14.9)

38
(29.7)

21
(11.3)

주: ( ) 안은증가율
자료:중국통계

한편미국측의통계에의한중국의수출(미국의대중수입)은중국측의통계와큰괴

리가있다. 미국의 2000년 대중국수입은 1001억달러로중국의대미수출통계에비해

거의 2배수준이다.이는홍콩으로수출된중국상품중의상당부분이미국으로수출되고

있기때문이다.20) 중국의대미국수출규모는동아시아에서일본의 1,466억달러에이은

2위이지만지난 90년대전체로볼때는가장급속한성장률을보였다. 즉 90년중국의

대미시장점유율은 3.1%에불과했고이시기의일본의점유율은그 6배정도인 18.1%

에이르렀다. 중국의시장점유율은한국, 대만에비해서도낮았고 NICs 3국(한국, 대만,

20) 중국의 2000년대홍콩수출이 445억달러이기때문에이것이모두미국으로간다고해도중국의대
미국수출분 521억달러를 합쳐도 1,000억달러에미치지못한다. 또한 미국통계에서 홍콩으로부터의
수입은 115억달러정도에이르고있다. 여기에는수출입발생시차, 그리고관세의개입등여러가
지이유가있을것으로보이지만중국세관당국의통계행정능력부족도다소개입된것으로생각된
다.
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홍콩)의 10.1%,그리고아세안 5개국의 5.4%에도미치지못했다.

95년까지는 중국과 아세안 5개국이 시장점유율을 확대하는 과정이었고 일본과

NICs 3국의시장점유율은대신축소되어 각각 16.6% 및 8.5%가 되었다. 그러나 그

이후에는아세안의시장점유율도축소되고 있는데여러이유가있겠지만 이는중국

의 수출증가와 상당한 관련이 있을 것이다. 2001년 7월 현재 중국의 시장점유율은

8.1%까지 상승했고 이는 일본의 11.1%에 비해서는 아직 낮지만 NICs 3국의 6.8%,

아세안 5개국의 6.4%에비해훨씬큰것이다

<그림 4- 1> 미국시장에서동아시아의지역별시장점유율추이

자료:미국의수입통계에서작성

한편 중국의 수입은 수출보다 상대적으로 더 아시아 지역에 집중되어 있다. 중

국의 최대 수입국은 일본으로 2000년 415억 달러를 일본에서 수입했다. 미국으로부

터의수입은 224억달러로전체수입의약 10%를차지하고있다. 한국과대만은각

각 255억달러및 232억달러를중국에수출했는데이는중국수입의각각 10.3% 및

11.3%이었다. 중국의 양국에 대한 수출이 각각 4.5% 및 2.0%라는 점에서 중국은

양국에 상당한 적자를 보고 있다. 이는 중국이 한국과 대만에 상당한 중간재, 소재

등을 의존하고 있음을 의미하고, 이러한 특성은 중국에 대한 대만과 한국기업의 제

조업투자에의해유발되었다.
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<표 4- 4> 중국의상위 10대수입국 및수입실적추이

(억달러, %)

1998 1999 2000 2001.상반기

총계 1,404
1,658
(18.1)

2,251
(35.8)

1,165
(14.0)

일본 283
338

(19.3)
415

(22.9)
210

(10.1)

대만 167
195

(17.0)
255

(30.5)
126
(8.6)

미국 170
195

(14.7)
224

(14.8)
125

(18.0)

한국 150
172

(14.7)
232

(34.7)
115
(6.9)

독일 70
83

(19.1)
104

(24.9)
63

(29.8)

홍콩 67
69

(3.4)
94

(36.8)
45

(5.9)

러시아 36
42

(16.4)
58

(36.6)
36

(32.6)

말레이시아 27
36

(34.8)
55

(51.9)
36

(32.6)

싱가포르 42
41

(-3.9)
51

(24.6)
25

(8.0)

호주 27
36

(34.0)
50

(39.2)
24

(- 1.8)

주: ( ) 안은증가율
자료:중국통계

2) 수출상품 구조 고도화

중국의 수출상품 구조도 고도화되었다. 2001년 8월 누계 HS 분류 2단위 기준으

로중국의최대수출상품은전기기기, 장비및그부품(HS 85)이다. 수출규모는 316

억 달러이며 총수출의 18.4%이다. 이 상품군의 수출은 1998년 266억 달러에 14.7%

에서급속히증가한것이다. 2위상품군인원동기, 보일러, 기계및그부품(HS 84)

의경우도 98년 166억달러 9.2%에서 2000년 268억달러, 10.8%로증가했고 2001년

의경우그비중은 12.1%로확대되었다.
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이에 비해 전통적으로 주요 수출품이었던 섬유 및 의류(HS 62)는 1998년 152억

달러, 8.4%에서 2001년에는 7.3%로 비중이 감소했고 니트류(HS 61)도 6.0%에서

5%로 감소했다. 금액으로 보아도 섬유전체의 수출은 전기기기, 장비 및 그 부품의

수출액에 미치지 못하고 있다. 중국이 전통적으로 노동집약적 경공업제품의 수출국

으로서가아니라전자산업을중심으로하여첨단산업의수출을확대하고 있는국가

로변신하고있는것이다.

<표 4- 5> 중국의상위 10대수출상품추이
(억달러, %)

1998 1999 2000 2001.1-8

1
전기기기, 장비
및부품

266
(14.7)

330
(16.9)

461
(18.5)

316
(18.4)

2
원동기, 보일러,
기계및부품

166
(9.2)

192
(9.8)

268
(10.8)

208
(12.1)

3 섬유및의류
152
(8.4)

156
(8.0)

189
(7.6)

125
(7.3)

4
섬유및
의류(니트류)

109
(6.0)

118
(6.0)

134
(5.4)

85
(5.0)

5 신발, 모자, 우산
82

(4.5)
87

(4.4)
99

(4.0)
69

(4.0)

6
장난감, 완구,
게임용기기

76
(4.2)

77
(3.9)

92
(3.7)

57
(3.3)

7 광물성연료
51

(2.8)
46

(2.4)
78

(3.1)
57

(3.3)

8
가구, 침대,
메트리스

42
(2.3)

54
(2.8)

70
(2.8)

48
(2.8)

9 가죽제품
52

(2.9)
52

(2.7)
66

(2.6)
45

(2.6)

10
플라스틱및그
제품

50
(2.8)

51
(2.6)

64
(2.6)

44
(2.6)

전체계
1,805

(100.0)
1,952

(100.0)
2,492

(100.0)
1,714

(100.0)

주: ( ) 안은비중
자료: KOTIS(중국통계)

이와 같이 중국의 수출구조는 전통적인 경공업제품중심에서 전자 등 기술이 필

요한 제품중심으로 급격히 변하고 있다. 그결과 중국은 1999년 기준으로이미 일

본을 추월하여 세계 최대 가전제품 생산국으로 부상했는데 TV(세계점유율 36%),
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에어컨(50%), 세탁기(24%) 등에서 세계 1위이다. 생산품목도 구형에서 최신형으로

고도화하고있다. 40인치급의최신형대화면평면 TV를생산하고있는실정이다.

<표 4- 6> 중국이세계생산 1위인주요제품(99년기준)
(단위: 만대, %)

제품 세계시장규모 중국생산량 중국의비중

TV
세탁기
에어컨
냉장고
복사기
오토바이

11,787
5,717
2,670
5,736
350

2,000

4,262
1,342
1,338
1,210
210
978

36.2
23.5
50.1
21.1
60.0
48.9

자료:중국통계연감, Nikkei Business 2000.11.27.에서재인용

(3) 중국산업의 고도화

1) 중국의 산업구조 고도화

2000년 중국의 IT제품 생산은 전년대비 38.4% 성장한 255억 달러로 처음으로

대만(231억 달러)을 추월하고 미국(885억 달러), 일본(455억)에 이어 세계 3위로 부

상한 것으로 평가된다. 섬유, 신발, 완구 등 전통 제조업뿐 아니라 첨단산업 생산거

점으로서의 중국이 빠르게 성장하고 있는 것이다. 중국의 IT산업은 대만의 투자에

서 시작되었으나 점차 중국 자체 기업이 성장했고 특히 수요가 많은 가전, 컴퓨터

부문에서중국기업의부상은급속했다.

신흥성장 산업 중에서도 컴퓨터 부문은 중국기업이 얼마나 빨리 성장했는가를

잘 나타내고 있다. 세계적으로 개인용컴퓨터(PC)의 경우 미국 브랜드가 강세를 보

이지만 중국에서는 중국기업의 브랜드가 시장을 장악하고 있다. 2001년 3월 현재

상위 10대 중국내 컴퓨터 브랜드의 시장점유율을 보면 중국 최대의 PC 메이커 렌

샹그룹(聯想集團, Legend Group)의 시장점유율이 30%를 상회하는 등 상위 업체들

이 대부분 중국업체들이다. IBM, Dell, HP, Acer를 제외한 전 업체가 중국의 업체

이다. 즉 중국은 기술을 해외에서 수용해왔으나 점차 자체 국민경제 체제 내로 흡

수하고있는것이다.

42



동아시아의경제통합

<그림 4- 2> 중국상위 10 컴퓨터브랜드의시장점유율(2001.3월현재)

자료: The Economist, 2001.9.15, p. 56

물론 IT산업에서 반도체, 정보통신 등 첨단 분야에서 중국 토착기업의 국제경쟁

력은 시장을 선점하고 있는 구미계 기업보다는 낮다. 예컨대 휴대전화 시장은 노키

아, 모토롤라, 에릭슨 등 빅 3가 선점하고 있고 한국기업이 아직 현지 생산을 하고

있지는않으나삼성전자가시장점유율 5∼6%로추격중이다. 반도체부문은중국이

야심을가지고있으나아직세계수준에는이르지못하고있다.

<표 4- 7> 중국의주요외자계 반도체기업

기업명 기업형태 소재지 주요제품 생산능력,비고

모토롤라(중국)전자유
한공사

단독출자 천진시 IC
후공정조립,전공정건설중,
매출 1위

수강(首鋼)NEC전자유
한공사

합자, NEC 북경시 DRAM등
전공정: 8,000개/월
후공정: 8,000만개/월,매출 2위

상해선진반도체공사
합자,
필립스 상해시 IC

전공정: 1만개/월
매출액 3위

미쓰비시사통(四通)유
한공사

합자
미쓰비시전기 북경시

DRAM,
ASIC 후공정조립

히타치반도체
소주유한공사

합자
히타치 소주시 DRAM 후공정조립

무석화지(無錫華芝)반
도체유한공사

합자
도시바 무석시

1M
/DRAM

200만개/월
후공정조립

삼성전자 합자 소주시 DRAM 후공정조립

자료:중국산업핸드북(2001-2002년판),아시아경제연구소
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그러나 중국의 반도체 시장이 2010년이면 미국시장에 이어 세계 2위로 확대될

것이라는 전망이 있을 정도로 잠재력이 크기 때문에 92년 이후 주요 선진 반도체

제조업체들이 대거 중국에 진출했다. 그 결과 2001년 상반기 현재약 30여개 제조

업체중 절반 정도가 외자계이다. 네덜란드의 필립스, 벨기에의 벨, 미국의 모토롤라

등 구미계 외에도 최근 일본기업들의 진출도 활발하다. NEC는 2000년 300억 엔을

상해합자공장에투자하여, 생산규모를 2배로증대할예정이다.

2) 국유기업 개혁과 기업집단의 형성

중국은 비효율적인 국유기업의 개혁을 통해서 경제효율을 제고하고 있다. 중국

의 많은 국유기업들은 사회주의 체제 아래서 수익성과 관계없는 사업을 추진해 왔

고 동시에 정부의 사회보장기능을 일부 담당함으로써 손실을 누적해 왔다. 국유기

업의부실은국유은행의부실채권의 증가로이어져 금융기관전체의부실화를초래

하고있다. 따라서중국정부는시장지향형의경제구조확립, 기업의인센티브 제도

정착, 금융개혁, 주주제도의 확립, 정경분리 등을 위해 국유기업을 개혁하고 있고

가장 중요한 수단으로서 국유기업의 자산을 매각하고 있다. 즉 매각 가능한 자산을

자본시장을통해매각하고이자금을사회보장개혁에사용하자는것이다.

<그림 4- 3> 중국국유기업개혁의구도

자료: ABN-Amro, Asian Achor, 20001. 3Q2001, p.45

동시에 중국은 개별기업의 효율성 제고를 위해 산업구조 개편 과정에서 수평적
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M&A를 통한 기업규모 확대, 기업집단의 형성을 추진하고 있다. 예컨대 1,200여 개

에 이르던 맥주업체는 2000년 하반기에 약 800개로 감소했고 3년 내에 200여 개만

남을 전망이다. 중국최대의 업체인 칭타오맥주(청도맥주)는 30여 개의 업체를 인수

하여 생산능력이 96년 연 37만 톤에서 연 150만 톤으로 증가했다. 정유업체도

PetroChina와 Sinopec만남았다. 또한전국 34개에이르던 항공사도동방항공, 남방

항공, 중국항공 3개업체로통합될예정이다.

더욱중요한것은향후수출산업으로발전할수있는중화학공업분야에서 M&A

를 통한 대형업체가 등장하고 있는 것이다. 자동차업체는 120개에서 6대 업체로 조

정되고있다. 조선산업의경우도 향후한국, 일본을추월한다는 목표로재편되고있

다. 대기업인 호동(扈東)조선집단(상해)과 중견기업인 중화조선소(상해)를 합병, 중

국 전체 건조량의 20%를 차지하는 축동중화조선집단이 발족했다. 철강업계는 선두

3개 사인 보산(寶山)철강(상해), 수도(首都)철강(북경), 무한(武漢)철강(호북성) 등 3

개사가원료공동조달등협력체제를구축하고있기도하다.

<표 4- 8> 중국국유기업의통합ㆍ재편에 따른 대기업출현

업계 통합·재편내용 생산능력등 기업규모,통합효과

조선
-후동조선집단과중화조선소합병
-세계조선수주량비중은한국
(41%),일본(30%),중국(10%)순

현재조선
수주량 33척

-중국건조량의 20%
-2005년조선량은
2000년 2배(120만톤)

알미늄 -제조개발관련 8개사통합 연산 68만톤 -세계 3위규모

철강
-보산,수도,무한의 3개철강메이
커업무제휴

연산 3,000만톤
(3사합계)

-신일본제철과비슷
-세계유수규모

항공
-대규모 10개사를국제,동방,남방
항공 3사를핵심으로집약

보유기체수
118~180대

-과당경쟁배제

자료:일본경제신문 2001.5.14
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2. 중국의 부상과 세계경제

(1) 세계시장에서 경쟁 심화

1) 전통산업에서 중국의 주도

중국의 등장과 함께 다른 동아시아 국가들의 노동집약적 수출상품이 시장에서

구축되고 있다. 1988-90년 기준으로 인도네시아, 말레이시아, 태국의 10대 수출상품

의세계시장점유율을 중국의해당제품의세계시장점유율과비교했을때흥미로

운 사실을 발견할 수 있다.21) 인도네시아의 10대 수출상품의 세계시장 비중은

1988-90년 기간 약 1.2%에서 92- 93년 2% 가까이 증가했다가 95-96년에는 감소했

다.

이에 비해 중국의 해당제품의 세계시장 점유율은 이 기간에 4% 이하에서 7%

이상으로 증가했다. 말레이시아의 경우 10대 수출상품의 세계시장 비중은 88- 90년

1%를 약간 상회했으며 95-96년의 경우 거의 3%수준으로 성장했지만 중국의 경우

에도 동 제품군의 세계시장 점유율은 2% 정도에서 거의 5%까지 상승했다. 태국의

경우는 1%수준에서 2% 수준까지증가했으나중국의경우 5%이상으로증가했다.22)

결국 중국의 등장은 노동집약적 제품을 수출하는 인도네시아와 태국에 더 큰 부정

적효과를미치고있는것이다.

중국이지난 20여년사이에수출에서어느정도의효과를냈는가는다음의 <그

림 4-3>에서 알 수 있다. 이 그림은 세계시장에서 각 지역의 의류수출비중을 나타

낸 것이다. 1980년 이탈리아, 독일, 프랑스, 영국 등 유럽 4개국의 의류수출은 세계

시장의 28.8%를차지했으나 1999년에는 16.6%로줄어들었고한국, 대만, 태국, 인도

네시아 등 아주 4국의 비중은 이 기간에 14.1%에서 18%(85)로 증가했다가 99년에

는 8.1%로 감소했다. 이와같이전통적인 의류수출국의비중이감소한 것은 중국의

부상때문이라고할수 있다. 중국의비중은이기간에 4.0%에서 16.2%로급증했던

것이다.

21) World Bank, East Asia: The Road to Recovery , 1998. p. 23.

22) Ibid., p. 24 의 figure 2.7 에서추론
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중국 섬유수출의 급격한 증가는 일본시장에서의 중국 섬유제품의 시장점유율에

서도볼수있다. 일본의 2000년섬유수입은 2조 5,614억엔이었으며금액기준으로

약 80%가 의류였다. 국내수요량대비 수입량을 보면 92년 약 40%에서 99년 60%로

증가했는데그중의류는 91년 50% 수준에서 99년 80% 수준으로증가했다. 일본의

섬유제품수입에서중국산의비중은 2000년 68.8%에이르렀는데이는두번째인한

국의 5.2%에 비하면 엄청난 차이이다. 섬유제품의 수입급증으로 20001년 2월 긴급

수입제한조치를취했다.

<그림 4- 4> 세계의류시장에서차지하는각지역의비중추이

주:유럽 4국은독일,이탈리아,프랑스,영국이며아주 4국은한국,대만, 태국,인도네시아
자료: GATT 및WTO, International Trade Ststistics 이용작성

2) WTO 가입과 중국 경쟁력 증대

한편 WTO가입 이후 중국 공산품의 경쟁력이 상승할 것이고 수출은 더욱 증가

할 것이다. 한 연구에 따르면 중국이 WTO에 가입할 때와 그렇지 않을 때 세계수

출시장에서 차지하는 비중은 2005년 6.34%와 4.58%로 변한다고 본다.23) 중국 자체

의경쟁력때문에비록 WTO에가입하지않더라도중국의시장점유율은 95년현재

의 점유율 3.70%에 비해 4.58%로 높아지겠지만 WTO에 가입하면 점유율이 6.34%

23) Elena Ianchovichina, Will Martin and Emiko Fukase, Assessing the Implications of Merchandise
Trade Liberalization in China's Accession to WTO, World Bnk June 23, 2000
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로급증한다는 것이다. 수입의경우도 95년현재 3.21%인데 WTO에가입하게되면

2005년 6.14%, 가입하지않을경우 4.75%가된다고본다.

WTO 가입으로 가장 크게 이익을 보게 되는 부문은 의류산업이다. 1995년 세계

시장의 19.52%를 차지했던 중국의 의류는 WTO가입으로 2005년이면 세계시장의

43.95%를 차지할 전망이다. 전자제품의 수출도 급증할 전망인데 95년 4.96%에서

2005년이면 9.48%로 시장 점유율을두배정도늘리게 되는 것이다. 물론 수입도 증

가한다. 중국의 WTO 가입과 함께 시장을 개방하면서 자동차의 경우 중국은 세계

수입시장의 7.42%를차지하게 될 것인데 이는 95년의 1.85%에비해 급격히 증가하

는것이다.

<표 4- 9> 중국공산품의세계시장비중전망
(단위: %)

수출 수입

1995
2005

1995
2005

비가입 가입 비가입 가입

섬유 8.19 8.34 10.17 13.14 15.83 22.3
의류 19.52 18.23 43.95 0.97 0.97 3.19
목재및종이 2.18 2.50 2.95 2.48 3.19 3.73
석유화학 2.54 2.81 3.22 3.91 4.60 5.18
금속 3.37 4.85 5.93 4.11 5.08 5.8
자동차 0.13 0.45 0.77 1.85 1.72 7.42
전자 4.96 7.68 9.48 3.48 4.92 5.6
기타제조품 5.48 7.87 9.64 3.99 5.54 7

자료: Elena Ianchovichina(2000)

(2) 외국인 투자의 전환

1) 중화경제권에 대한 외국인 투자의 유입

중국의 고도성장과 함께 내수 잠재력을 겨냥한 외국인직접 투자가 급격히 증가

하고 있다. 유엔무역개발위원회(UNCTAD)의『세계투자보고서 2001』에 의하면 동

아시아 지역은 개도국 중에서는 가장 외국인투자 유입이 많은 지역이다. 2000년 중

국은 408억달러, 홍콩은 644억달러, 한국 102억달러등막대한규모의투자를 유
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치했다. 그러나 97년 외환위기 이후 투자유입의 형태는 많이 달라졌다. 89-94년 기

간 연평균 외국인투자 유입은 중국이 약 140억 달러로 가장 많았으며 그 외 주요

투자유치국은 홍콩, 싱가포르, 말레이시아 등이었다. 대체로 아세안 지역에 대한 투

자가한국, 대만등동북아지역에대한투자보다많았다. 그러나외환위기이후아

세안에대한투자는감소했고인도네시아와같이철수가많았다.24)

<표 4- 10> 동아시아국가에대한 FDI유입추이
(단위:백만달러)

89- 94

(연평균)
1995 1996 1997 1998 1999 2000

중국 13,951 35,849 40,180 44,237 43,751 40,319 40,772
대만 1,229 1,559 1,864 2,248 222 2,926 4,928
홍콩 4,164 6,213 10,460 11,368 14,776 24,591 64,448
한국 869 1,776 2,325 2,844 5,412 10,598 10,186
싱가포르 4,798 8,788 10,372 12,967 6,316 7,197 6,390
말레이시아 3,964 5,816 7,296 6,513 2,700 3,532 5,542
태국 1,927 2,004 2,271 3,627 5,143 3,562 2,448
인도네시아 1,524 4,346 6,194 4,677 -356 - 2,745 -4,550
필리핀 879 1,459 1,520 1,249 1,752 737 1,489
베트남 651 2,336 2,519 2,824 2,254 1,991 2,081

자료: UNCTAD, World Investment Report 2001

중국은 개도국중 가장 많은 외국인투자를유치하고 있는 국가이다. 다음의 <그

림 4-5>은 중국과 아세안 6개국에 대한 외국인직접투자 유입 추이를 비교한 것이

다. 시간별로 보면 1994년에서 1996년 사이에는 비록 아세안에 대한 투자유입액이

중국에 대한 투자 유입액보다 적었으나 같이 증가하는 추세를 보였다. 동남아가 위

기를겪은 97년이후중국에대한투자는비록감소혹은정체현상을빚었지만동

남아에대한투자는더큰폭으로침체되어오히려격차가확대되었다.

이와같은상황에서 WTO가입이후중국은외국인직접투자의중심지가될것이

고 외국인투자를 더욱 가속화시킬 것이다. 아시아 경제는 투자부진과 수요부진으로

고통을 받고 있고 외국인직접투자는 아시아 경제의 회복에 가장 중요한 원천이 되

어야하지만중국으로외국인투자가 대거전환된다면아시아경제에는부정적인 효

24) UNCTAD, World Investment Report 2001의부록통계편참조
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과를 미치게 되는 것이다. 외국인직접 투자 유입을 통한 경제성장을 해 온 동남아

로서는외국인투자의전환이중요한문제가되는것이다.

<그림 4- 5>중국과아세안에대한외국인직접투자유입추이비교

자료:전과같음

중국은국제자본시장에서도각광을받고있다. 2000년세계증시가부진을면치못한

상황에서도중국의 증시만이 활황을보였던 것이다. 첨단기술주를 중심으로 한미국의

나스닥지수는 2000년 한해에 39.3%, 다우지수는 6.2%가 하락하여 세계의 다른 지역의

증시에 부정적인 영향을 미쳤다. 1999년 36.8%가 상승했던 일본의 니께이 225지수도

2000년 27% 이상이나폭락했다. 아시아전체로는약 45%가하락했고 98년이후급등세

를보였던한국의주가도 56%나폭락했다. 그러나중국만예외적으로외국인투자시장

인B주식지수는 136%나상승했던것이다.

<표 4- 11> 아시아증시의주가상승률추이
(단위:%)

1998 1999 2000
아시아(ING 베어링지수)
중국 B-주식
한국
말레이시아

0.6
-48.6
110.7
-29.3

82.5
32.0
94.0
98.0

-45.3
136.3
-56.0
- 16.3

자료: IIF, Capital Flows to Emerging Economies External Financing(2001.1.24)
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2) 첨단산업 투자 증가

노동집약적인 경공업에 외국인직접투자가 집중하던 시기도 지나가고 있다. 중국

에 대한 직접투자는 급속히 첨단산업 중심으로 진행하고 있다. 특히 중국의 WTO

협상결과 미국기업들이 정보통신 분야에 관심을 보이고 있다. 이미 모토롤라, IBM,

AT&T, 컴팩, 루슨트테크놀로지, 휴렛팩커드 등 미국업체들이 이동통신, 컴퓨터, 통

신서비스, 통신망등에서미ㆍ중협력프로젝트를추진중에있다.

포츈지가선정한세계 500대기업 중 400여기업은중국에서 2000여개프로젝트

에투자하고있으며이들은세계의주요컴퓨터, 전자, 통신방비, 의약, 석유화학, 발

전장비제조업체들을포함하고있다. 보다최근에는마이크로소프트, 모토롤라, GM,

GE, JVC, IBM, Intel 등이중국에 R&D 활동거점을설립하고있다. 예컨대모토롤

라는 2억달러를투자하여 650명을고용한 R&D센터를설립하기도했다. 다국적기

업들은 거대한 현지 중국시장에 자신의 기술과 상품을 적응시키기 위해 중국에서

R&D활동을하지않을수없는것이다.25)

외국인직접투자는 중국산업의 기술수준을 향상시키는 주요한 요소이다. 중국의

하이테크 제품 수출이 급속도로 증가하고 있으며, 이들의 수출 주체는 바로 외국인

투자기업이다. UNCTAD의 세계투자보고서 2001에 의하면 중국의 2000년 하이테크

수출은 370억 달러에이르렀고 중국 국유기업이 차지한비중은 18%에불과하고 나

머지 81%가 외국인 투자기업에 의한 것이다. 1996년의 하이테크 수출은 77억 달러

정도였고이 시기의국유기업의 수출비중은 39% 및외국인기업의 비중은 59%이었

다는점에서단기간에상황이급속도로변한것이다.26)

향후몇년간다국적기업들의 직접투자나금융자본이중국으로대거이동할것

이다. 중국의 사회과학원은외국인직접투자가 2005년 1,000억 달러 이상으로급증할

것으로 전망하고 있다. 또한 WTO가입과 함께 금융시장이 개방되면 상해 등으로

국제금융자본이 이동하게 된다. 상해가 홍콩에 이은 또 하나의 국제금융센터로 부

상하는것이다.

25) UNCTAD, World Investment Report 2001, Press release, p. 26
26) 전게자료
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<표 4- 12> 최근 1년간주요외국인투자발표

기업 내용

통 신
기술

모토롤라
- 2002년까지천진에 19억달러투자,반도체 IC및통신제품생산
- 2000년중국에서수출 20억달러,매출 40억달러
- 2001년현재총투자 40억달러

에릭슨 - 향후 5년에신규로 51억달러투자

노키아
- 중국합작투자를생산기지로육성
- 2000년중국에서수출 15억달러,현재까지총투자 17억

지멘스 - 향후 5년간 10억달러투자, 2001년상하이휴대폰생산 2배증대
인텔 - 2001년상하이칩생산 2단계투자로 2억달러투입
IBM - 상하이에실리콘패키징공장건설에 3억달러투자
NEC - 마이크로칩생산 2배증대계획

화학

BASF - 2개프로젝트설립(난징에 26억,상하이에 10억유로)
포모사플라스틱 - PVS 및ABS수지플랜트건설에 50억달러투자계획

Shell
- 2005년까지에틸렌분해센터에 30억달러투자계획
- Sinopec과 CNOOC의주식및프로젝트에이미 17억달러투자

BP - 이미 25억달러투자, 15억달러추가투자예정

자 동
차

폭스바겐 - 향후 5년간 12억달러투자계획,이미지난 16년간 12억투자
도요타 - 2000년소형차생산을위해합작으로 1억달러투자
GM - 패밀리카생산을위해합작투자에 7,000만달러투자
포드 - 승용차생산을위해합작기업에 5,000만달러투자계획

기타 코카콜라 - 현재까지총투자는 11억달러,향후 5년간 1.5억달러계획

자료: ABN-Amro, Asian Achor, 20001. 3Q 2001

3. 동아시아 지역화

(1) 심화되는 중국 중심의 경제 구조

1) 중국의 동아시아 무역 흡입력

과거 일본을 중심으로 전개되던 동아시아 경제질서는 이제 중국을 중심으로 전

개되고있다. 아직절대규모에서는중국의 GDP 가일본의 GDP에미치지못하지만

일본경제가 향후 10여 년간은 3% 이상 성장할가능성이 희박하고중국의 성장률은

향후 10여년간은평균 8%수준을유지할것이기때문이다. 따라서일본의수입수요

나 총수요 증가가 별로 크지 않을 것이고 중국이 계속 대외무역을 확대해 간다면
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중국은멀지않은장래에일본을제치고동아시아의중심국으로등장할것이다.

다음의 <표 4- 13>은 동아시아 국가의 수출에서 일본과 중국시장 비중 추이를

정리한 것이다. 1990년에서 2000년 기간까지 10년 동안 동아시아의 무역구조가 급

격히 변했음을알수 있다. 한국의 경우 90년에대일수출 비율은 18.6%이고우리가

중국과 외교관계가 수립되지 않아 공식적인 무역은 없었다. 그러나 2000년의 경우

중국은 일본을 제치고 우리 나라 제 2의 수출시장으로 부상했다. 중국이 어느 정도

로 동아시아에 급속도로 부상하고 있는 가를 나타내주는 가장 극명한 사례이다. 홍

콩의 경우 중국의 관문으로서 이미 1990년에도 일본보다 중국이 훨씬 중요한 역할

을하고있었다.

<표 4- 13> 동아시아국가의대일및대중국수출비중추이
(단위:%)

대일본수출비중 대중국수출비중
1990 1995 1997 2000 1990 1995 1997 2000

한국 18.6 13.6 10.8 11.1 0 7.3 10.0 11.8
홍콩 5.7 6.1 6.1 5.2 24.7 33.3 34.9 35.5
싱가포르 8.7 7.8 7.0 7.5 1.5 2.3 3.2 3.9
말레이시아 15.3 12.5 12.7 13.0 2.1 2.6 2.3 3.1
태국 17.2 16.6 15.2 15.7 1.2 2.9 3.0 4.3
인도네시아 42.5 27.0 23.3 23.2 3.2 3.8 4.1 4.5
필리핀 19.8 15.8 16.6 14.6 0.8 1.2 1.0 2.5
베트남 13.4 26.8 18.2 18.4 0.3 6.6 5.2 4.8

자료: IMF, DOT(한국무역협회 KOTIS통계데이터사용작성)

싱가포르를 비롯한 아세안 국가의 경우도 비록 절대수준에서는 아직 낮지만 중

국과의 관계는 급속도로 확대되고 있다. 2000년에 대중국 수출비율은 말레이시아

3.1%, 필리핀 2.5%외에는 모두 4%선에 이른다. 동시에 그 비율이 급격히 증가했는

데 싱가포르의 경우 90년 1.5%에서 3.9%로 증가했고 태국, 인도네시아, 필리핀에서

도 동일하다. 말레이시아는 다소 기복이 있으나 역시 증가추세이고 단지 노동집약

적 경공업제품을 주로 수출하는 베트남만이 95년 수준을 하회하고 있다. 반면에 대

일본 수출비중은 급속히 감소하고 있다. 자원수출국인 인도네시아의 대일수출 비중

은 90년 42.5%에서 2000년 23.2%로 급감했고 싱가포르, 말레이시아, 태국, 필리핀

등의 대일 수출비중이 감소하고 있다. 역시 베트남만이 예외적인 현상을 보이고 있
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을뿐이다.

다음의 <표 4- 14>는 현재의추세대로아세안국가가일본과중국에수출을한다

고 가정할 때 2005년과 2010년의 대일본 및 대중국 수출을 전망한 것이다. 과거 5

년간의연평균 수출증가율이미래에도그대로지속될것이라는다소극단적인가정

아래 도출 된 것이지만 일본경제의 저성장과 중국경제의 고성장을 고려할 때 완전

히배제할수는없는상황이다.

<표 4- 14 > 일본과중국의대아세안수입추이및전망

(단위:백만달러, %)

싱가포르 말레이시아 태국 인도네시아 필리핀 베트남

일본

1995 6,846 10,545 10,130 14,199 3,495 1,716

2000 6,857 14,499 10,691 16,253 7,102 2,591

연평균증
가율

0.03 6.6 1.1 2.7 15.2 8.6

2005 6,867 19,958 11,292 18,569 14,409 3,914

2010 6,877 27,472 11,927 21,215 29,234 5,912

중국

1995 3,398 2,065 1,611 2,053 276 332

2000 5,194 4,842 3,903 3,929 1,517 674

연평균증
가율

8.9 18.6 19.4 13.9 40.6 15.2

2005 7,955 11,361 9,472 7,532 8,335 1,367

2010 12,184 26,659 22,986 14,439 45,796 2,773

자료: IMF, DOT를이용필자계산

싱가포르의 경우 대중국 수출은 2005년이면 대일 수출을 넘어설 것이다. 태국의

경우도 2005년이면 대중 수출이 대일 수출과 비슷해 질 것이다. 2010년이 되면 말

레이시아, 태국, 필리핀의 대중국 수출은 대일 수출을 상회하게 될 것이다. 물론 일

본이 원자재를 의존하는 인도네시아의 경우 아직도 대일 수출이 대중 수출을 상회

할가능성이있고이는베트남도마찬가지이다.
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(2) 중국과 아시아의 관계

1) 일본

일본은 1980년대중반 한때대중국무역에서 흑자를기록했지만 1989년이후에

는 지속적인 적자를 기록하고 있다. 89년 일본의 대중국 수출은 85억 달러, 수입은

111억 달러로 약 26억 달러의 적자를 기록한 이후 적자폭은 계속 증가하여 2000년

에는 236억 달러에 이르게 되었다. 이와 같은 적자는 대부분 저가의 공산품이나 농

산품의수입에서나오고있다.

그러나 일본의 대중국 수입은 저가의 의류나 농산품에 국한하지 않는다. 일본의

전자제품 시장에서 중국제품의 시장 점유율은 최근 급속히 증가하고 있다. 1990년

일본의 가전제품 수입의 상당부분은 아세안으로부터 왔다. 이는 아세안에 진출한

일본기업의 역수입이 있었기 때문이다. TV, VTR 등의 수입의 60% 이상, 냉장고

및라디오류의 40% 이상이아세안에서왔다. 1990년중국으로부터의수입은라디오

로 12.5%이었고 다른 품목의 경우 무시할 정도였다. 그러나 2000년이 되면 대부분

의 가전제품 수입이 급격히 증가했다. 전열기기. 라디오 등은 중국산이 일본수입시

장의 40%를 차지하게 되었고 에어컨, 세탁기, VTR 등은 30%에 근사하고 있는 실

정이다.

한편일본기업은오랫동안중국진출을시도해왔으나크게성공한 편은아니었

다. 더구나 일본경제가 침체에 빠진 90년대 후반의 대중 투자는 무기력한 상태에

빠져 있었다. 96년 25억 달러에 달하던 투자는 99년 7.7억 달러까지 감소했고 세계

전체의투자에서차지하던비율도 96년 5.2%에서 99년 1.1%로급락했던것이다. 물

론 이 시기에 일본의 대 아시아투자가 전반적으로 감소했다. 그러나 2000년 일본의

대 중국투자는 33% 정도 증가세를 보여 수년 동안의 감소에서 증가로 전환되었다.

그 결과 일본의 대세계투자가 거의 180억 달러가 감소한 속에서도 대중국 투자는

증가했고비중은 1.1%에서 2.5%로급상승했다.
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<표 4- 15> 일본의품목별수입에서차지하는 아시아각국의비중
(단위: %)

중국 한국 대만 아세안
1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000

에어컨 0.2 28.9 1.4 5.5 15.6 3.1 48.1 35.1
냉장고 1.0 19.1 11.4 9.8 3.4 0.6 10.5 46.9
세탁기 0.1 32.7 10.2 26.0 3.1 0.3 11.5 30.2

전열기기 5.0 44.1 13.0 0.4 15.8 4.6 12.2 31.1
라디오 12.5 42.9 23.5 3.4 9.2 3.2 37.9 43.9

TV 1.4 24.0 56.4 3.0 23.4 3.2 11.6 66.6
VTR 0.0 25.9 71.1 7.6 0.0 0.8 0.5 63.4
EDP 0.2 6.4 0.8 10.6 2.6 20.5 11.2 31.7

EDP부품 0.2 15.6 6.8 6.5 3.6 21.8 11.7 22.9
IC 0.0 2.0 8.7 14.9 4.3 17.4 5.1 28.0
반도체소자 0.7 10.8 24.7 10.2 20.5 10.2 22.2 37.2

주:아세안은 10개국, EDP는컴퓨터및주변기기,전열기기는아이언, 전기포트등
자료: JRI Asia Monthly, 2001년 4월 1일, p. 3 원자료는일본관세통계

<표 4- 16> 일본기업의 대중국투자추이

(단위: 억달러,%)

1996 1997 1998 1999 2000
대중투자 25.1 19.9 10.7 7.5 10.0
증가율 -44 -21 -46 -30 33
대세계투자 480.2 539.7 407.5 666.9 486.1
중국비중 5.2 3.7 2.6 1.1 2.5

자료: JETRO

실제로 일본의 전자업체들은 중국으로 활발하게 생산거점을 이동하고 있다. 99

년이후미국의진출에 위협을느끼고있는후지쓰, 도시바, NEC 등일본대기업들

도 중국시장 진출 노력을 강화하고 있다. 이들은 주로 정보시스템 분야에서 일본측

의 응용기술과 사업화 능력, 중국 측의 기초연구 능력을 결합하고 있다. 일본의 대

기업들이 이와 같이 중국진출을 확대하면서 중국으로부터의 대일 역수입은 증가할

동시에대동남아로부터의수입은감소할것이다.
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<표 4- 17> 1999년이후중국으로생산거점을이전한일본의전자업체

TV 마쓰시타전기,도시바, 산요전기,미쓰비시전기

비디오 도시바

미니콤포넌트, 포터블 CD 산요전기,샤프

DVD플레이어 산요전기

전자레인지 마쓰시타전기,산요전기

에어컨 샤프

복사기 샤프,미놀타

휴대전화 마쓰시타통신공업

자료: Nikkei Business 2000.11.27.

2) 중화경제권

중국의 부상은 대만과 홍콩 경제에도 큰 영향을 미치고 있다. 2001년 들어 대만

경제는 26년만에 가장 낮은 성장률을 보이고 있고 홍콩경제의 부진도 동일한 현상

으로보인다. 양지역의 경기둔화원인은상당부분중국에기인하고있다. 대만기업

들은 1990년대 초부터정부의 암묵적인비호아래노동집약적경공업을중심으로중

국에 투자를 시작했다. 대만 당국의 발표에 의하면 90년대 초부터 이미 대중국 투

자는 대아세안 투자를 상회하고 있었다. 1996년 대만 최초의 민주적 총통선거 등을

거치면서 대만과 중국과의 관계가 악화되었으나 투자열기는 식지 않았다. 그 결과

2000년말현재대만정부는대중국투자가약 100억달러정도라고발표하고있으

나실제로는약 500억달러로추산될정도로급증했다.

90년대대중국투자를업종별로보면전자업종이 26.9%로가장많았고기초금속

제품이 8.4%로그뒤를이었다. 따라서대만의 대중투자는 주로 전자업종에서이루

어진 것으로 나타난다. 중국에는 대만 출신 투자가가 5만 명 정도 활동하고있으며

대만의 IT산업은 총매출의 약 1/3을 중국에서 생산하고 있다.27) 1999년 현재 대만

IT산업 매출(총주문)중 52.7%만이 대만 내에서 생산되고 33.2%는 중국에서 생산되

27) Singapore, MTI, Convergence of cross- straits economic interests and implications for Singapore.
MTI 2/4분기경제보고서내의참고자료
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는데 대만 정보업체들은 컴퓨터 마우스(95%), 키보드(86%), 스캐너, CD/DVD 드라

이버, 모니터(60%), 데스크 탑 컴퓨터(45%), 메인보드(45%)를 중국에서 생산한다.

그결과 2000년중국이생산한 IT하드웨어의약 60%는대만투자기업의생산이다.

<그림 4- 6>대만기업의 대아세안및중국에 대한투자

(단위: 억달러)

자료:대만경제부투자심의위원회

<표 4- 18> 대만정보산업의지역별생산 비중
(단위 : %)

자료: Singapore, MTI, Convergence of cross-straits economic interests and implications for
Singapore. MTI 2/4분기경제보고서내의참고자료
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대만정부는 2001년 8월에 대중투자와관련하여 민간경제자문위원회의 건의를 수

용하는 형식으로 규제를 완화하기로 했다. 그 동안 대만의 대중국 경제교류 중 특

히투자에대해서는“성급하지말고참아라”하는자세를갖고있었지만이를바

꾼다는것이다. 이정책에 의해대중국투자프로젝트의 최대한도는 5,000만달러로

제한되어 있었지만 이제 대만기업들은 중국에서 대규모의 프로젝트를 추진할 가능

성이크다.

한편 홍콩은 투자에 관한 한 중국과 관련하여 이중의 역할을 하고 있다. 2000년

홍콩에대한외국인직접투자유입규모는즉홍콩은 644억달러로중국보다더많았

다. UNCTAD의 분석에 의하면 이는 몇가지 요인에 의하고 있는데 그 중의 하나는

중국에 투자할 다국적기업의 일시적 정류라는 것이었다. 또한 중국의 많은 국유기

업들은홍콩에직접투자를하면서세계로진출하고있다.

3) 동남아

중국과 동남아의 경제관계는 70년대 말의 중국의 개방에 맞춘 동남아 화교기업

의 대중투자로 시작된다. 동남아의 화교기업인들은 중국이 개방을 하자 1차적으로

고향에 병원이나 학교를 건설하면서 중국 당국과 관계를 개선하고 차차 부동산 개

발, 유통업, 농가공업, 제조업 등으로 분야를 확대해 갔다. 90년대 들어서는 싱가포

르와같이정부차원에서투자를하기도했다.

그러나 동남아 기업의 대중국 투자는 외환위기 이후 화교기업이 타격을 받으면

서 거의 중단되었고 경제협력은 교역 쪽으로 이동하고 있다. 실제로 중국의 대동남

아교역은 중국전체의 교역보다 빨리증가하고 있다. 2000년 현재 중국의 동남아 6

개국에 대한 수출은 191억 달러, 수입은 219억 달러에 이르고 있는데 이는 98년의

102억 달러와 125억 달러에 비해 급격히 증가한 것이다. 국가별로는 싱가포르와

100억달러이상의 교역실적을 기록했고말레이시아, 태국, 인도네시아와 각각 70억

달러이상의교역규모를보이고있다.

또 한 가지 특징은 중국이 싱가포르와 베트남외에는 무역수지 적자를 기록하고

있다는 점이다. 중국은 싱가포르와의 교역에서 98년 적자를 기록했으나 이후 흑자

로 돌아섰다. 말레이시아, 태국, 인도네시아와는 중국이 지속적으로 적자를 기록하
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고 있으며 시간 경과에 따라서도 적자폭은 계속 증가하고 있다. 필리핀은 중국이

흑자를 기록하다 적자로 돌아섰는데 적자폭이 급격히 증가하고 있다. 베트남과는

흑자를 기록하고 있으나 그 폭은 증가하지 않고 있다. 중국은 필리핀에는 99- 2000

년 기간에 연 평균 80%의 수입을 확대했고 베트남에 대해서도 2000년의 경우

162%의 수입확대를 했다. 이러한 현상은 중국의 대동남아 교역정책에서 동남아를

배려한흔적으로이해할수있다.

<표 4- 19> 중국의 대아세안국가와의수출입

(단위:백만달러,%)

1998 1999 2000 2001

싱가포르
수출 3,849 4,503(17.0) 5,755(27.8) 2,841(3.5)
수입 4,226 4,062(-3.9) 5,060(24.6) 2,527(8.0)
무역수지 -377 441 695 314

말레이시아
수출 1,584 1,675(5.7) 2,565(53.1) 1,283(21.0)
수입 2,675 3,607(34.8) 5,480(51.9) 2,813(20.5)
무역수지 - 1,091 - 1,932 -2915 - 1,530

태국
수출 1,132 1,437(26.9) 2,244(56.2) 1,219(10.8)
수입 2,423 2,782(14.8) 4,380(57.5) 2,292(18.4)
무역수지 - 1,291 - 1,345 -2,136 - 1,073

인도네시아
수출 1,168 1,779(52.3) 3,061(72.0) 1,391(-6.1)
수입 2,462 3,051(23.9) 4,402(44.3) 2,022(-0.8)
무역수지 - 1,294 - 1,272 - 1,341 -631

필리핀
수출 1,492 1,380(-7.5) 1,464(6.1) 726(4.5)
수입 517 908(75.5) 1,677(84.8) 931(29.4)
무역수지 975 472 -213 -205

베트남
수출 927 964(6.8) 1,537(59.5) 820(35.5)
수입 217 354(63.0) 929(162.2) 579(96.9)
무역수지 710 610 608 241

계
수출 1,0152 11,738 19,121 8,280
수입 12,520 14,764 21,928 11,164
무역수지 -2,368 -3,026 -2,807 -2,884

자료:중국무역통계

교역규모의확대외에도중국과동남아의 무역구조에서는상당한 시사점을얻을

수 있는데 중국의 인도네시아로부터의 최대수입제품은 2000년 10.7억 달러를 수입

한 석유였고 그 다음은 7.2억 달러를 수입한 목재, 그리고 펄프 및 제지 등이었다.

그러나 싱가포르, 말레이시아, 태국 등과의 가장 주요한 교역상품은 반도체, 일반기
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계 등으로서 중국의 이 지역과의 무역이 산업내무역(Intra- industry)형태를 보인다

는점이다.

(3) 동아시아의 제도적 경제 통합

1) 동아시아 자유무역 지대

동아시아가일본의주도에서 중국주도의 경제구조로 전환될 때역내의협력이나

통합은 새로운 형태로 전개될 것이다. 이러한 형태가 어떠한 제도로 구현될 것인지

는아직 불분명하지만과거의 일본주도의동아시아 경제구조가제도적틀을만들어

내지 못했던 것과는 다른 양상이 전개될 것만은 분명하다. 아시아에서 일본이 가지

고있던 영향력은경제적영향력에국한되었지만중국은정치적, 군사적, 경제력영

향력을동시에구비하고있고이를충분히활용하려고할것이기때문이다.

동아시아를 구성하고 있는 한반도, 일본, 중국(중화경제권), 동남아 중에서 먼저

중국과 동남아가 협력 관계를 강화할 가능성이 있다. 동남아는 중국과 인도차이나

의공산주의에 대항해서아세안을발족시켰기때문에 1990년대이전에는 양측의 관

계는 비우호적이었다. 그러나 중국이 개방을 통해 국제사회에 진출하고 냉전체제가

붕괴하면서경제가국제경제관계의중심으로떠올랐기때문에더이상적대적인요

소가 사라졌고 90년대에 이후에는 중국과 동남아의 정치지도자들간의 아시아적 가

치에대한공감대가형성되고있는실정이다.

중국의 입장에서는 동북아 협력보다는 대동남아와의 협력관계가 용이하다. 중국

은한반도에서남북문제가진전을보이지않는한역할에일정한한계가있을것이

며 일본과는 아시아 지역의 주도국 위치를 놓고 경쟁을 하고 있기 때문이다. 또한

중국은한국에 무역적자를기록하고 있으나일본에게는흑자를기록하고 있어동북

아 지역과의 현재 경제관계에 특별한 불만이 있는 것은 아니다. 비록 기술을 이전

받기 위해서 일본과 한국에 협력할 필요성이 있으나 중국의 성장에 따라 일본이나

한국이오히려 중국시장에진출을원하는상황에서 중국이적극적인협력방안을 제

시할필요는없는것이다.

이에 비해 중국은 중국의 부상을 우려하는 동남아를 다독일 필요성이 더 크다.
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동남아 각국은 경제력은 작지만 10국이 아세안을 결성하여 국제사회에서 정치적인

영향력이 상당하다. 세계적 강대국으로 부상하고자 하는 중국에게 동남아는 무시할

수 없다. 이 점에서 중국은 일본에 비해 유리한 측면을 가지고 있다. 동남아국가에

게는 그 동안의 대일경제 관계가 수직적, 종속적으로 고착되었으며 특별한 전기가

없는 한 대등한 관계로 전환시킬 수 없는 실정이다. 그러나 중국과의 관계는 적어

도 현재 상태에서는 동남아가 무역수지 흑자를 기록하면서 수직적이기보다는 수평

적관계를유지하고있는것이다. 따라서양자관계는향후에개선될가능성이많다.

중국이 아세안과의관계개선 그리고장기적으로 동북아지역과의 협력을 위해서

는 제시할 수 있는 제도적 프로그램은 중국과 아세안의 자유무역지대이다. 중국은

WTO가입과 함께 국내외의 경제개혁을 추진해야 한다. 공산품의 평균관세율을 99

년의 16.8% 수준에서 2005년까지 9.4%로인하하고수량규제도폐지된다. 서비스부

분도 대폭 개방하기로 되어 있다. 중국의 개방은 중국의 비효율적 국내부분에 일정

기간 상당한 충격을 줄 수도 있지만 시간이 지나면 이를 흡수할 수 있을 것이다.

따라서 2005년경에는자유무역협정을본격적으로추진할수있을것이다.

중국과 아세안이 자유무역지대를 창설한다면 동북아지역도 장기적으로 여기에

합류해야 할 것이다. 이미 1990년대 초반에 말레이시아의 마하티르 수상이 동아시

아경제협력체를 제안한바 있었으나 미국의 반대와 일본, 한국의 미온적인 태도로

성사되지 못했으나 현재는 아세안 +3로 어느 정도 구현되고 있는 실정이다. 이를

바탕으로 동아시아가 제도적 틀로서 자유무역지대를 창설하자는 데는 특별히 반대

할명분은없는것이다.

2) 촉진요소와 저해요소

동아시아가 제도적으로 통합되어 갈 가능성은 먼저 중국 측의 영향력이 크다는

데있다. 중국이제시할수있는가장큰것은시장이다. 시장환율로평가해도중국

은 2000년 GDP가 1조 달러를 넘어서 미국, 일본, 독일, 영국, 프랑스, 이탈리아에

이은 세계 7위의 경제규모를 가지고 있다. 중국의 2000년 1인당 GDP는 840달러에

불과하지만, 구매력평가로 환산할경우 4,700달러수준으로 훨씬 높아지고지역으로

는 서부내륙, 산업으로는 일부 서비스산업의 시장화가 진전되면 중국의 시장규모는

더욱커질것이다.
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실제로 동아시아는 선택에 직면해 있다. 미국이 주도하는 미주자유무역지대

(FTAA)가 2005년말이면발족할가능성이 커지고 EU가동유럽을품에안게된다.

동아시아의 대미수출비중은 1990년대 중반 NAFTA의 창설과 감소하기 시작했기

때문에 FTAA의 창설은 점유율 하락을 더욱 부채질 할 것이다. 동시에 고령화 사

회가더욱진전될일본에서는 다른동아시아가경쟁력을갖출공산품보다는서비스

에 대한 수요가 증가할 것이다. 일본에서도 저성장과 고령화로 수입수요 확대가 어

려운실정이다. 중국시장은동아시아가찾아야할돌파구가될가능성이많다.

중국을 둘러싼 화교자본의 움직임도 중요한 촉진요소가 될 수 있다. 즉 동아시

아에는중국이외의지역에수천만명의화교가거주하고있으며이들은수천억달러

의 자금을 갖고 있다는 평가를 받고 있다. 비록 동아시아의 외환위기 이후에 화교

자본의경제력이상당한타격을받았으나여전히화교는중요한국제금융자본의원

천이다. 실제로 홍콩이나 대만의 화교기업뿐만 아니라 동남아의 화교는 향후 생존

을위해중국사업을확대하고있고이는자연스레동남아와중국의협력강화로귀

결될것이다.

일본, 한국, 싱가포르 등에서 나타나는고령화문제는 동아시아의민족주의의지

평을 상당부분 변화시킬 전망이다. 인구의 고령화는 사회의 활력을 저하시키고 있

는데 이는 이미 일본에서 보는바와 같다. 2000년 현재 동아시아에서 일본만이 고령

인구(65세이상)의비율이 23.1%에이르고있으나 2025년이되면한국, 싱가포르등

의고령화비율이 20%를상회할것이다. 따라서이들은현재보다는이민에대한문

호 개방을 하지 않을 수 없을 것이다. 결국 아시아에서는 지금까지 보아왔던 상품

과 자본의 이동뿐만 아니라 노동력의 이동도 보다 활발하게 나타날 전망이다. 이미

아세안에서는싱가포르, 말레이시아가노동력을 대거 수입하고있다. 최근에는 고급

인력의 수입도 증가. 일본, 싱가포르, 대만 등이 주 수입국이며 일본과 대만은 아시

아전지역에서싱가포르는주로말레이시아에서수입하고있다.

그러나 아시아 통합의 제도적 통합에는 한계가 있다. 가장 큰 문제는 일본과 중

국의 경쟁이다. 일본은 1960년대이래 아시아 경제를 주도했고 여전히 세계 2위의

경제대국이다. 비록 90년대 들어 경제의 침체로 어려움을 겪고 있으나 제조업의 생

산기술과 축적된 자본은 세계적 수준을 유지하고 있다. 동아시아가 공업화를 통해
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성장을 지속한다는 전략을 버리지 않는 한 일본은 동아시아 경제에 영향을 미치지

않을 수 없다. 이에 비해 중국은 일본이 제공하지 못하는 시장을 통해 동아시아의

미래의 성장을 지속시킬 수 있는 영향력을 발휘하게 된다. 따라서 중국과 일본이

동아시아의 주도국 위치를 놓고 경쟁을 하는 한 동아시아가 제도적 협력체를 추진

해가는데저해요소가될수있다는것이다.

<표 4- 20> 동아시아의 인구구조
(단위:천명, %)

총인구 고령인구비중

2000 2025 2000 2025
일본 126898 121150 23.1 32.9
한국 47275 52533 10.6 22.3
인도네시아
말레이시아
필리핀
싱가포르
태국
베트남

212107
23171
75967
4146
62320
79832

272442
30968
108251
4168
72717
108037

7.5
6.6
5.7
10.5
8.7
7.4

12.9
13.7
10.9
28.4
18.1
12.3

중국 1277558 1480412 10.1 19.5

자료: UN(에스캅자료에서재인용)

둘째는 미국을 중심으로 한 외부의 통합에 대한 반발이다. 미국은 이미 1990년

대 아시아 경제 협력의 제도적 틀에 대한 논의가 부상했을 때 APEC의 활성화를

시도함으로써 동아시아 자체의 결속을 효과적으로 막았다. 미국은 아시아 지역의

독자적인 협력을 막고 세계무역의 자유화를 추진한다는 명분으로 아태지역의 무역

투자자유화를 추진해 왔다. 또한 외환위기 이후 아시아가아시아통화기금(AMF) 설

립을 논의했을 때에도 이에 적극적으로 반대했다. 중국의 부상을 두려워하는 미국

이 중국주도의 동아시아가 제도적 틀을 갖춰가는데는 반대할 것이다. 아직 미국의

영향력이큰일본, 한국등은미국의입장에어느정도동조할가능성이크다. ,
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Ⅴ. 동아시아 통합의 시사점과 대응

1. 시사점

(1) 일본주도에서 중국주도로 변하는 동아시아 경제

동아시아 경제는 21세기 초 10여 년은 격변기를 맞게 될 것이다. 동아시아가 세

계화과정에서 고투자와 대외 지향적 전략을 통해 성장해 왔지만 이러한 성장은 일

본이 주도하는 동아시아 경제의 질서 안에서 순차적인 경제발전, 즉 안행형 발전을

통해서 가능했던 것이다. 그러나 이러한 발전 모델은 일본의 주도적 위치의 저하와

후발국의공업화달성그리고 중국의급격한 부상으로동아시아가 세계시장에서 동

시에경쟁하게되어더이상가능하지않게되었다.

동아시아의공업화는 일본이 이전했거나 자본집약적인 장치에체화된기술을이

용한 범용제품의 대량생산이라는 특성을 갖는다. 이런 구조에서 동아시아 수출상품

은 가격탄력성이 높고 소득탄력성이 낮은 제품이다. 이렇게 될 때 동아시아 기업들

은 세계시장에서 결정되는 가격을 수동적으로 수용하지 않을 수 없다. 세계경기의

변동으로 수요가 일부만 감소해도 가격이 급락할 수 있으나 동아시아 기업들의 감

산은어렵다. 이것이현재동아시아경제가직면하고있는문제이다.

외부적으로는 미주와 유럽이 지역 통합을 강화하고 있고, 내부에서는 일본이 경

기침체를겪으면서대외지향적인동아시아의경제는두가지과제에직면하고있다.

하나는 미주, 유럽, 일본의 수출흡수력을 대체할 수 있는 시장을 발견하는 일이고

다른 하나는 내수를 육성하여 수출의존도를 줄이는 것이다. 지난 수십년 동안에 형

성된수출주도형경제를단기에내수주도형을전환하기는 어렵기때문에 먼저대체

시장을찾아야한다.

대체시장으로서중국은이미동아시아국가의수출수요를상당히흡수하고있다.

2000년 현재 한국에게 중국은 미국에 이은 제 2위 시장으로 성장했고 대만의 경우

도대일 수출비중은 11%에 불과하지만 총수출의 24% 정도가 직간접으로중국으로

흘러가고 있다.28) 또한 다른 동남아의 대중국 수출도 급속히 증가하고 있다. 이제

28) 대만통계를 기준으로 하면 2000년 대중(본토) 수출은 42.2억 달러에 불과하지만 홍콩수출은 313.5억
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중국이 WTO에가입하여제 2의개방을하면동아시아상품의흡수력이증가할것

이고그결과중국에대한동아시아의의존도는더증가할것이다.

(2) 수직적 분업에서 수평적 분업

동아시아 경제가 일본주도에서 중국주도로 전환되면서 동아시아내의 산업분업도

변하게 될 것이다. 지금까지 동아시아의 산업분업은 일본이 NICs와 동남아국가를

수직적 분업의 형태로 종속시키고 있었다. 그 결과 NICs, 특히 한국과 대만은 일본

에 무역수지 적자를 기록했고 태국, 말레이시아 등 동남아 국가도 대일 적자를 벗

어나지 못했다. 또한 NICs는 동남아의 일부 부문에 수직관계를 형성하고 동남아에

대해서는무역수지흑자를기록하고있었던것이다.

이러한 수직적 구조는 당분간 유지되겠지만 전체적으로는 중국과의 교역에서는

수평적 분업이 가능해 질 것이다. 중국이 부상한다해도 상당기간은 일본, NICs가

중국에게 부품을 공급하는 수직분업의 형태를 보일 수도 있으나 중국의 대규모 대

일 흑자에서 보듯이 노동집약적 경공업제품을 공급하여 수직분업에서 하위 국가가

갖는 불리를 극복할수 있다.29) 중국과동남아간에는 수평적 분업형태가 더욱 분명

해질것이다.

이와 같이 수평적 분업 체제가 구체화된다고 해서 동아시아 국가들의 경제여건

이 수직분업에 비해 개선되지 않을 수도 있다. 즉 과거의 수직적 통합에서 후발국

은 선발자를 추격하면 되었지만 이제는 모두가 경쟁하는 관계로 들어가게 된다는

것이다. 현재 중국이 동남아에 수입을 확대하고 있으나 현실적으로 동남아국가들

이 중국에 공산품을 수출한다는 것은 쉬운 일이 아니다. 중국은 자기완결형 공업구

조를 구축해갈 것이기 때문이다. 이 점에서 동남아국가는 산업구조 개편이 더욱 절

실해지고일부부문에특화하지않을수없게될것이다.

달러이다. 홍콩수출이모두중국으로간다고가정한것이다. 실제로홍콩으로간상품이모두중국으
로 가지는 않을 것이다. 그러나중국 당국이 파악한 2000년 대만으로부터의수입은 255억달러였기
때문에이것만고려해도대만의총수출의 17% 이상이대중국수출이다. 이에비해일본수출은 166억
달러로서총수출 1,483억달러의 11.2% 정도였다.

29) 중국의통계에서는대일무역이균형을이루고있는것으로나타난다. 그러나일본측통계를기준으로
하면일본은 2000년 100억달러이상의적자를기록했다.
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(3) 중국이 주도하는 제도적 협력 실현

과거의 동아시아경제통합이 세계화와관련된 맥락에서이루어졌다면향후동아

시아의 경제통합은 지역화의 맥락에서 이루어질 것이다. 즉 일본이 주도한 동아시

아의경제발전은생산제품의역외배출형구조를갖게되었고따라서세계화가필연

적으로필요했으나이제중국이주도하는동아시아는동아시아의무역과 투자를통

해지역화형태로진행될것이다. 즉중국을포함한대만, 홍콩등중화경제권의무

역흡수력은곧 일본의흡수력을상회하게될 것이고미국이나유럽에서지역주의가

심화되면서중화경제권의수요가중요해질것이다.

경제협력의 효과는 장벽의 제거할수록 더 크기 때문에 지역화 경향이 강화될수

록 제도적 협력기구를 출범시킬 필요성이 등장할 것이다. 또한 역내의 중심국 역할

을 할 중국은 과거 일본과는 달리 제도적 협력에 관심을 더 많이 가질 것이다. 중

국은 세계적 패권국에 대한 야망이 일본에 비해더 클 것이다. 일본은 원료를 수입

하여 독자적 기술을 이용, 가공 수출했기 때문에 일본의 수입은 원자재이었으나 중

국은 원자재보다는 중간재나 부품을 일정기간 수입해야 할 것이다. 제도적 협력을

통해 중국의 이익이 과거 일본이 거둘 수 있는 이익보다 클 것이다. 또한 중국의

부상에대해서는미국이나 EU가과거의일본의부상보다는더경계심을 가질것이

기 때문에 중국이 독자적으로 이들과 정치적, 군사적, 경제적, 문화적 차원에서 경

쟁하기보다는아시아라는기반을가지고경쟁을하는데유리할것이다.

따라서 중국은아시아와어떤형태의 제도적협력체를추진하게될 것이고가장

먼저 아세안과의 자유무역지대를 추진하려 할 것이다. 중국은 WTO가입에 따른 개

방의 충격을 흡수하고 경제 체질이 충분히 강화되는 2005년 경에는 본격적으로 동

아시아의 제도적 통합 문제에 관심을 가질 것이다. 중국이 추진하는 자유무역지대

는일본이 주도하는것보다 더용이할 가능성이높다. 일본이 2차 대전에서동아시

아에 많은 고통을 안겨 주었고, 그 결과 일본은 동아시아에서 가장 강력한 영향력

을 행사할 수 있었던 1990년대 초반에도 동아시아의 존경을 받지 못했다. 또한 동

아시아에대해 막대한무역수지흑자를기록하고있는상황에서전체의자유무역추

진은 동아시아의 적자를 확대시킬 것이라는 우려가 컸던 것이다. 그러나 중국은 현

재동남아시아에대해무역수지적자를기록하고있기때문에중국이자유무역지대

를제안하게되면서동아시아도크게우려하지않아도된다.
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2. 대응

(1) 정부차원의 협력

중국의 급부상은 향후의 세계경제 질서를 좌우하는 핵심변수로 작용할 것이다.

기존 세계경제는 미국, EU, 일본을 축으로 하는 3극 구도였으나 중국이 급부상 하

면서 4극 체제로변모하게 될 것이다. 나아가 시간이 지나면서 동아시아는 중국 주

도의새로운지역화, 경제통합이이루어질것이다. 그동안냉전체제와급속한 경제

개발 단계에서 우리 나라는 정치적, 경제적으로 미국ㆍ일본에 크게 의존해 왔으나

이제 중국을 주요한 대외변수의 하나로 고려해야 한다. 이 점에서 우리 나라는 중

국과관련한중장기적인전략을수립해야할것이다.

동아시아가일본주도의세계화에서 중국주도의 지역화로가는과정이반드시순

조롭지만은 않을 것이다. 동북아, 나아가 동아시아에서 일본과 중국이 상호경합 할

경우 세계경제 전체가 불안정해질 가능성이 크다. 현재 일본과 중국이 모두 무역수

지 흑자를 기록하면서 미국과 유럽을 자극하고 있다. 이들의 동아시아에 대한 압력

이 단기적으로 강화될 가능성이 있다. 또한 일본과 중국이 통상마찰을 빚을 수 있

다. 이는이미일본이중국산농산물에대해, 중국이일본의자동차등에대해제재

를 가한 적이 있을 정도이다. 이러한 통상마찰은 우리의 통상환경을 불안정하게 할

수있으므로대비해야한다.

동아시아 경제가일본주도에서중국주도로이전할때 우리는 경제정책과 관련하

여 우리의 독자적 영역을 구축할 수 있어야 한다. 1960년대 이후 한국의 경제정책

은 일본의 정책을 답습해 왔다고 해도 과언이 아니다. 일본은 재정, 금융, 산업정책

에서 한국의 모범이었다. 이에 비해 중국은 사회주의 경제를 시행해 왔고 현재는

국유기업 개혁 과정에서 오히려 한국의 정책을 일부 수용하는 자세를 보일 정도로

우리에게 뒤져 있다. 이제 우리는 선례를 잃은 상황에서 중규모 개방국가의 우리의

상황에 맞도록 국가와 시장의 관계의 재설정을 포함한 경제정책을 수립해야 할 처

지가된것이다.

한편그동안우리의 통상정책이세계화에맞춰져있었다는점에서 지역화와관

련된 통상정책도 고려해야 할 것이다. 60년대 이후의 우리는 GATT체제의 수혜국
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이었고 WTO 발족이후에도 세계무역의 자유화를 편승하고 있다. 그러나 이제 세계

적으로지역화가심화되고있고동아시아에서도지역화경향이나타날때통상정책

에서 이를 고려하지 않으면 안된다는 것이다. 즉 동아시아 특정국가와 시험적인 차

원에서라도 자유무역협정(FTA)을 체결하여통상정책의지식을축적하고 대비할 수

있어야할것이다.

경제정책에서 서비스산업의 경쟁력을 키울 수 있는 방법을 찾아야 한다. 당분간

은 우리가 중국에 중간재나 부품을 수출할 수 있겠지만 장기적으로는 제조업만 가

지고서 중국과 경쟁하기 어려워질 것이다. 따라서 서비스산업의 육성이 필요하다.

여기서 서비스산업은 문화산업을 포함하는 것이다. 또한 동아시아경제가 더욱 통합

이되어 인적, 물적교류가확대되도록 해야한다. 관광분야는우리의대중국정책과

관련해서 가장 중요하게 다뤄져야 할 분야이다. 또한 교육시스템이 동아시아의 상

황을 더 많이포함할 수있도록 해야 하고 각분야에서 동아시아의 경제, 정치 전문

가들을육성해야할것이다.

(2) 기업차원의 대응

우리기업은 1차적으로중국의 부상에대응해야할것이다. 중국의 부상은단기적으

로는기회가될수있다.중국은 2000년이미우리제 2의수출시장이되었고대만과

홍콩을 포함한 중화경제권 전체에 대한 우리의 수출은 372억 달러로 총수출의

21.6%를 차지했다. 이는 1991년 10% 수준에서 급격히 증가한 것이다. 이처럼 중국

의부상은우리기업에게중요한시장을제공할수있다.

그러나 중장기적으로는 중국주도의 경제는 우리에게 위협요인이 될 수 있다. 중

국은거대한내수시장을가지고자기완결형공업구조를형성하고중국자체의표준

을 세계에 확산시키려고 노력할 것이다. 우리 기업 또한 자기완결형 구조를 의도해

왔으나 부품과 중간재의 부문의 취약이라는 약점이 갖고 있다. 따라서 중국과의 격

차를유지하기위해국내기업들이기술개발과산업구조고도화를가속시켜야한다.

우리 기업은 단기간에 산업을 착수-육성-수출산업화 한 경험을 보유하고 있다.

대량생산 체제의 제조업 분야에서 1차적으로 협력을 확대하고 국내 산업육성 노하

우를 제공하면서 실익을 극대화해야 한다. 또한 한중 산업협력을 국내산업 구조고
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도화의 계기로 활용해야 할 것이다. 가치사슬(value chain)상에서 고부가가치 부문

에특화하고수평적, 수직적분업을강화해야한다. 특히부상하는 IT부문의협력을

통해한국의벤처산업성장을지속해야한다.

<그림 5- 1> 한국의지역별수출비중추이

둘째 우리기업은 동아시아가 장기적으로 중국을 중심으로 통합되는데 대응해야 할

것이다. 중국이동남아와자유무역지대를 형성한다면이 지역에직접투자로 진출한우

리기업들은산업재배치문제에직면할수있다.시장자체가거대하기때문에각지역별

특성에맞는상품을공급하기위해 동남아와중국에독립적으로생산설비를구비해야

하겠지만양측을유기적으로연결할수있는기업들의전략은필요하다. 중국의국유기

업들이개혁을완료하면동남아에진출할것이고이때동남아에진출한우리기업들은

중국기업들과 경쟁하기 위해서도 동남아 기업과의 관계를 다방면에서 개선해야 한다.

한편보다장기적으로는자유무역지대가추진되고현실화될때우리는일부비교우

위산업에특화해야한다. 즉우리는범용제조업으로는중국과경쟁할수없을것이고

중간재나자본재, 그리고 기술서비스, 벤처를통한 IT부문으로치중해야할것이다. 현

재의경쟁력이있는일부대기업은조기에세계적수준의브랜드와기술역량을확실히

구축해야 될 것이고 중규모 기업들은 기술수준을 향상시켜 특정 품목들에서 세계적인

품질의부품들을생산해야할것이다. 동시에대기업의일부는중국내에 R&D 센터의

설립을고려해야할것이다. 새로운제품을개발하는차원이아닌현지시장의수요를

보다저반영할수있는제품의변경, 개조등에관해서는현지에서 R&D를해야할것

이다.
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